Organizacje poza spisem nie otrzymajq darowizny

Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej ogtasza wykaz organizacji pozytku publicznego w Monitorze
Polskim na dzien 30 listopada roku podatkowego. Czy to oznacza, ze takie organizacje do 30 listopada
powinny postarac si¢ o wpis w Krajowym Rejestrze Sadowym?

- Od 1 stycznia 2007 r. obowigzujg nowe przepisy dotyczace przekazywania 1 proc. podatku dochodowego od
os6b fizycznych na rzecz organizacji pozytku publicznego. Zgodnie tymi przepisami minister pracy i polityki
spotecznej w porozumieniu z ministrem sprawiedliwosci ogtosi w Monitorze Polskim do korica roku, w drodze
obwieszczenia, wykaz organizacji majacych na dzien 30 listopada roku podatkowego status organizacji pozytku
publicznego. Majac na uwadze konstytutywny charakter wpisu o uzyskaniu statusu organizacji pozytku
publicznego, nalezy podkresli¢, ze podmioty, w odniesieniu do ktérych do 30 listopada nie zostanie umieszczona
stosowna wzmianka w Krajowym Rejestrze Sadowym, nie zostang wskazane w obwieszczeniu.

W obwieszczeniu nie zostang umieszczone réwniez organizacje pozytku publicznego, ktére na dzien 30 listopada
sq wpisane do Krajowego Rejestru Sadowego, ale prowadzg dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie, o ktdrym
mowa w art. 45 ust. 5g ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, np. handlu wyrobami przemystu
elektronicznego lub spirytusowego.

Czy organizacje, ktore juz majg status pozytku publicznego i s wpisane do KRS, musza corocznie np.
potwierdza¢ ten wpis?

- Przepisy nie przewidujg koniecznosci potwierdzania statusu organizacji pozytku publicznego. Od momentu
wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego organizacja posiada ten status, az do chwili wykreslenia wzmianki o
statusie z rejestru.

Jak juz wspomnieli$my, uzyskanie wpisu do KRS jest istotne np. przy przekazywaniu 1 proc. podatku.
Czy organizacja, ktora nie znajdzie sie w spisie publikowanym w Monitorze Polskim, nie moze liczy¢ na
otrzymanie takiej darowizny?

- Ustawa o podatku dochodowym od oséb fizycznych wyraznie wskazuje, ze podatnik wybiera organizacje
pozytku publicznego z wykazu umieszczonego w obwieszczeniu. Oznacza to, ze podatnik nie moze wskazac¢
organizacji pozytku publicznego nieuwzglednionej w tym wykazie.

Tomasz Adaszewski, prawnik w departamencie pozytku publicznego Ministerstwa Pracy i Polityki Spoteczne;

W rozliczeniu za 2007 rok przekazywaniem 1 proc. podatku dla organizacji pozytku publicznego bedzie
zajmowat sie urzad skarbowy. W zeznaniu rocznym darczyrnca wpisze nazwe organizaciji, a nie konkretng
osobe, ktora chce wesprzeé. Czy to rozwiagzanie jest zgodne z prawem?

- Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej otrzymato wiele informaciji od rodzicdw chorych dzieci, ktére korzystaty
ze Swiadczen organizacji pozytku publicznego zasilanych 1 proc. podatku. Podatnicy wskazywali na brak
mozliwosci okre$lenia szczeg6towego celu, na ktory otrzymane kwoty powinny by¢ spozytkowane. Takimi celami
mogg by¢ $wiadczenia na rzecz okre$lonej osoby niepetnosprawnej lub finansowanie terytorialnego oddziatu
organizacji 0 zasiegu ogolnopolskim. Rzeczywiscie jest tak, ze mechanizm 1 proc. bedzie dziatat efektywniej,
jezeli podatnik bedzie przekazywat Srodki na rozwigzanie znanego sobie problemu. Mozliwos¢ wskazania w
zeznaniu celu szczegétowego wniosku o przekazanie 1 proc. podatku, ktory to cel stanowitby tytut przelewu dla
organizacji pozytku publicznego, nie jest sprzeczne z przepisami. Jest to kwestia stosowanej interpretacji i
odpowiednich instrukcji wewnetrznych dla organdéw administracji podatkowej, w szczegdlnosci dobrych rozwigzan
w systemach informatycznych.

Czy organizacje nie mogtyby same na prosbe darczyncéw rozdziela¢ otrzymanych pieniedzy?



- Zgodnie z przepisami ustawy o PIT, ktora okre$la proceduralne kwestie zwigzane z przekazywaniem 1 proc.
podatku, naczelnik urzedu skarbowego przekazuje wnioskowane przez podatnika sumy na ogdinie okreslong
dziatalno$¢ statutowa i nie ma mozliwosci wskazania szczegdtowego celu, na ktéry powinny by¢ wykorzystane
srodki. Rozdysponowanie na cele szczegdine, np. finansowania rehabilitacji niepetnosprawnego dziecka, nalezy
do wewngtrznej procedury danej organizacji. Natomiast mozliwo$¢ wskazania w deklaracji podatkowej tytutu
przelewu moze peti¢ funkcje pomocnicza, usprawniajacg wewnetrzng dystrybucje Srodkow.

Nowa forma przekazywania 1 proc. podatku okazata sie kontrowersyjna. Czy ma ona wiecej wad czy
zalet?

- Wszelkie watpliwosci, jakie sie pojawity, ktére mozna wskazac¢ jako wady, sq raczej kwestig interpretacji nowych
przepisow. Nie jest tak, ze nowe zasady uniemozliwiajg pomoc osobom potrzebujacym, w szczegdlnosci
rodzicom dzieci niepetnosprawnych. Caty problem polega na sformutowaniu odpowiednich instrukciji i procedur
realizujgcych nowe przepisy. Jezeli wtasciwe organy, majac na uwadze trudng sytuacje 0séb niepetnosprawnych,
dokonajg interpretacji celowo$ciowej, patrzac na zamyst ustawodawcy, to system bedzie funkcjonowat
poprawnie.
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