Gryfino, dnia 2 kwietnia 2015 r.
7D.272.09.2015.MI

Uczestnicy postepowania
WSZYSCY

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego ogtoszonego w BZP pod
nr 38521-2015 pn.: , Przebudowa nawierzchni odcinka drogi powiatowej Nr 13507 Szczecin —
Zelistawiec na odcinku od 4+180 km do 4+630 km”.

Dzialajagc na podstawie art. 38 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) Zamawiajacy, przekazuje tres¢ zapytan jakie
wptynety w w/w postepowaniu wraz z odpowiedziami:

PYTANIE Nr 1
Dotyczy zakresu przedmiotu zaméwienia opisanego Przedmiarem robadt

W opisie technicznym stwierdzono, ze stan nawierzchni wykazuje spekania podtuzne i poprzeczne (w
tym siatki spekan) oraz wykruszenia. W przedmiarze robot nie ujeto prac zwigzanych z przygotowaniem
podtoza (zniszczonej nawierzchni) przed ulozeniem warstwy wyréwnawczej czy wiazacej. Technologia
wbudowania warstw asfaltowych wymaga przygotowania nosnego i stabilnego podtoza. W przypadku
wystepowania miejsc uszkodzonych wymagaja one napraw miejscowych. Brak takich dzialan moze
spowodowac¢ szybkie zniszczenie nowych warstw asfaltowych na skutek niestabilnego podioza. W
zwigzku z powyzszym prosimy o potwierdzenie, ze zakres robdt opisany Przedmiarem robot stanowi
komplet prac jakich wykonania wymaga na niniejszym kontrakcie Zamawiajacy.

ODPOWIEDZ:
Prace zwigzane z przygotowaniem podloza przed ulozeniem warstwy wyrownawczej ujete sq w
poz. 2 i 7 przedmiaru robot.

PYTANIE Nr 2
Dotyczy SIWZ cze$é X ustep 4

W przywotanym fragmencie SIWZ napisano: ,,4. sytuacji ekonomicznej i finansowej”. Z uwagi na fakt,

ze Zamawiajacy nie sprecyzowatl w tresci SIWZ zadnego warunku dotyczacego sytuacji ekonomicznej

ani finansowej prosimy o modyfikacje SIWZ polegajaca na:

2.1. wykresleniu w catosci przywotanego ustepu 4.

2.2. lub dodaniu do niego zapisku o tresci: ,,4. sytuacji ekonomicznej i finansowej. Opis sposobu
dokonywania oceny spetniania tego warunku. nie okresla sie.”

ODPOWIEDZ:
Spelnienie w/w warunku Wykonawca wypelnia poprzez zloZenie oSwiadczenia w trybie art. 22
ustawy PZP (zal. nr 2 do SIWZ).

PYTANIE Nr 3
Dotyczy Projektu Umowy —§ 8 ust. 7i 8

Prosimy Zamawiajacego o odpowiednig modyfikacje przedmiotowych jednostek redakcyjnych poprzez
okreslenie zasad odbioru w oparciu o protokét odbioru z wylaczeniem zastrzezenia mozliwosci
zgloszenia wad w terminie 10 dni — takie rozwiazanie nie odpowiada praktyce robdt budowlanych oraz
wylacza ewentualny udzial i odniesienie si¢ przez Wykonawce co do faktycznego wystgpowania
przedmiotowej wady.



Dodatkowo prosimy w odniesieniu do ust. 8 powyzszej jednostki redakcyjnej prosimy Zamawiajacego o
zmiang brzmienie ww. jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie dla usuniecia wad terminu uzgodnionego
przez strony. Zasadno$¢ zmiany powyzszej jednostki redakcyjnej winnika z obiektywnych wzgledow
niezaleznych czgsto ani od wykonawcy ani tez od Zamawiajacego. Na przeszkodzie bowiem w usunieciu
ww. usterek stang¢ moga bowiem przestanki zwigzane z niesprzyjajacymi warunkami srodowiskowymi
czy tez zapewnieniem nalezytego okresu zwiazanego z procesem naprawczym i obowiazujaca w tym
zakresie technologia.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.

PYTANIE Nr 4
Dotyczy Projektu Umowy — § 11 ust. 2

Prosimy o potwierdzenie i ewentualng zmian¢ powyzszej jednostki redakcyjnej, iz wybor formy
zabezpieczenia - gotowki, gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej, zgodnie z utrwalonym pogladem
orzecznictwa sadowego oraz obowigzujacym prawem jest sprawg Wykonawcy i nie jest on w zwiazku z
tym w ramach projektowanego stosunku zobowigzany do wniesienia zabezpieczenia wylacznie w formie
gwarancji ubezpieczeniowych.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy dokonuje modyfikacji SIWZ, poprzez zmiang zapisu §11 ust. 2 umowy — nowy wzor
umowy w zalaczeniu.

PYTANIE Nr §
Dotyczy Projektu Umowy — § 12

Prosimy Zamawiajacego o:

- odpowiednig zmiang¢ wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako podstawy do
naliczenia kary umownej tak po stronie Wykonawcy jak i Zamawiajacego okolicznosci, za ktorg
Wykonawca lub Zamawiajacy ponosi wine, tj. ,,zwloki” w miejsce ,,0p6znienia”. Dotychczasowe
sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawcg karami umownymi w sytuacji w ktorej
nieterminowe zobowigzania umownego jest skutkiem okoliczno$ci za ktoére nie ponosi on winy lub
potwierdzenie znaczenia ww. jednostki redakcyjne, zgodnie z ktérym, wykonawca nie bedzie ponosit
odpowiedzialnosci za opdznienia, ktore powstaty z przyczyn catkowicie od niezaleznych, lub ewentualnie
w przypadku braku zmiany przedmiotowej jednostki redakcyjnej prosimy o:

- wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, ze wykonawca nie begdzie ponosit
odpowiedzialno$ci w formie kar umownych za opdznienia ktore powstaty z przyczyn catkowicie od niego
niezaleznych.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.

PYTANIE Nr 6
Dotyczy przekroju konstrukcyjnego poszerzenia bitumicznego jezdni — warstwa podbudowy z
kruszywa

W opisie pozycji 6. Przedmiaru robot, identycznie jak w tre§ci SIWZ na stronie 2. podano, ze
w przekroju konstrukcyjnym poszerzenia bitumicznego wystepuje podbudowa z kruszywa lamanego
#0/31mm o gr. warstwy 20 cm.

Powyzsze zapisy nie sg zgodne z opisem technicznym, gdzie na stronie 6 tego opisu podano, ze w
przekroju tym wystepuje:

- gbrna warstwa podbudowy z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie #0/31,5 mm gr. 8cm

- dolna warstwa podbudowy z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie #0/63,0 mm gr. 15cm



W zwiazku z powyzsza rozbiezno$cig w zapisach dotyczacych grubosci i uziarnienia kruszywa na
podbudoweg prosimy Zamawiajacego o jednoznaczne wskazanie, ktéry zapis jest wigzacy dla
Wykonawcow: z przedmiaru robot i SIWZ czy z opisu technicznego?

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy informuje, Ze wigzace sa dane z przedmiaru robot.

PYTANIE Nr 7
Dotyczy przekroju konstrukcyjnego opaski z brukowca — warstwa podbudowy z kruszywa

W opisie pozycji 6. Przedmiaru roboét, identycznie jak w tre§ci SIWZ na stronie 2. podano, ze
w przekroju konstrukcyjnym opaski z brukowca wystepuje podbudowa z kruszywa tamanego #0/31mm o
gr. warstwy 20 cm. W opisie technicznym nie podano przekroju przez opaske z brukowca. W zwigzku z
powyzszym prosimy o potwierdzenie, ze pod opaska z brukowca nalezy wyceni¢ i wykona¢ podbudowe z
kruszywa tamanego #0/3 1mm o gr. warstwy 20 cm.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy informuje, Ze wigZace s dane z przedmiaru robot.

PYTANIE Nr 8
Dotyczy czesSci VI SIWZ punkt 3: czesci zamdéwienia powierzone podwykonawcom

Zgodnie z punktem 3 czesci VI SIWZ: ,,3. Wykonawca zobowigzany jest do wskazania w ofercie tej
czesci zamowienia, ktorej realizacje powierzy podwykonawcy. W przypadku braku powyzszych
informacji, zamawiajqcy uzna, iz wykonawca bedzie realizowal zamowienie osobiscie (sitami wiasnymi)
bez udziatu podwykonawcy.”

Wykonawca zwraca si¢ prosba o dolaczenie odpowiedniego formularza lub o ewentualne wskazanie w
ktorym miejscu oferty nalezy wpisac¢ czgsci zaméwienia zlecone podwykonawcom.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy przyjmie powyzsza informacje¢ na podstawie stosownego o$wiadczenia dolaczonego

do oferty.

Na tym zakonczono odpowiedzi na pytania.

Gryfino, dnia 2 kwietnia 2015 r.



