7D.272.14.2015.M1
Gryfino, dnia 10 czerwca 2015r.

Uczestnicy postepowania
WSZYSCy

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego ogloszonego w BZP pod nr 127736-2015 pn.:
., Przebudowa czesci drogi powiatowej Nr 1404Z Trzcinsko-Zdroj — Bialegi, na odcinku Trzcinsko-Zdroj — Antonowice (ulica
Ceglana) o diugosci 811 mb tj. od 0+103 km ~ 0+914 km”.

Dziatajac na podstawie art. 38 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. 22013 r. Nr
907, ze zmianami) Zamawiajacy, przekazuje tres¢ zapytan jakie wptynety w w/w postgpowaniu wraz z odpowiedziami:

PYTANIE nr 1.
Dotyczy przedmiaru robot zal. 7a pozycja nr 15 oraz zal. 7b pozycja nr 24

Zamawiajacy w przedmiarze robot w zataczniku do SIWZ nr 7a w pozycji nr 15 pisze:

15| D-08.01.01 | Ustawienie kraweznika betonowego na podsypce cementowo- m 61,000
piaskowej z wykonaniem fawy betonowej klasy C-12/15. W ceng
kraweznika nalezy wliczy¢ ustawienie kraweznikow 15x30x100
prostych, lukowych, najazdowych 15x22x100 oraz kraweznikow
skosnych 15x22/30x100.

Natomiast w przedmiarze robot w zataczniku do SIWZ nr 7b w pozycji nr 24 pisze:

D-08.01.01 | Ustawienie krawegznika betonowego na podsypce cementowo-
piaskowej z wykonaniem tawy betonowej klasy C-12/15. W ceng
24 kraweznika nalezy wliczy¢ ustawienie kraweznikow 15x30x100 m 366,000
prostych, lukowych, najazdowych 15x22x100 oraz kraweznikow
skos$nych 15x22/30x100.

Ze wzgledu na ryczattowy charakter wynagrodzenia w przedmiotowym zadaniu, zwracamy si¢ z prosba do
Zamawiajacego o:
- Podanie nastgpujacych ilosci kraweznika do wbudowania:
e Dla kraweznika najazdowego 15x22x100
e Dla kraweznika tukowego
e Dla kraweznika prostego 15x30x100
e Dla kraweznika skosnego 15x22/30x100

Odpowiedz:

Wykonawca ma obowigzek wyceni¢ dla poz TER 15 i 24 obu tabel,ustawienie kraweznikow najazdowych, skosnych ,
hukowych w 1 mb ustawienia kraweznika. Szczegdtowy zakres oraz miejsce ustawienia w/w kraweznikow przedstawia plan
sytuacyjny.

PYTANIE nr 2.
Dotyczy podbudowy wykonanej stabilizacja kruszywa cementem Rm=2,5 MPa

Prosimy Zamawiajgcego o odpowiedz czy wyrazi zgodne na wykonanie podbudowy z kruszywa stabilizowanego
cementem Rm=2,5MPa metoda in situ a nie z dowozu mieszanki z wytworni.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykonanie podbudowy metodg stabilizacji na miejscu (in situ), mieszanke kruszywa
stabilizowanego cementem nalezy dowiez¢ z wytworni.

PYTANIE nr 3.
Dotyczy przedmiaru robét zal. 7b pozycja nr 27

Zamawiajacy w przedmiarze robot w zataczniku do SIWZ nr 7b w pozycji nr 27 pisze:

27| D-M-00.00.00 |Nawierzchni z brukowca na betonie klasy C-16/20 m2 2,500

Prosimy Zamawiajacego o:
1.1. Zamieszczenie specyfikacji technicznej o numerze D-M-00.00.00
1.2. Wskazanie lokalizacji nawierzchni opisanej w/w pozycji



Odpowiedz:
Poz. nr 27 TER zal. 7b dotyczy umocnienia wylotu $cieku korytkowego. Umocnienie nalezy wykonaé poprzez utozenie
brukowca 13/16 na betonie kl.C- 16/20 gr. Scm spoiny uzupeti¢ zaprawa cementowo-piaskowa.

PYTANIE nr 4.
Dotyczy SST D-05.03.05b w zakresie wolnej przestrzeni probek betonu asfaltowego AC 16 W.

Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach SST D-05.03.05b w zakresie wolnej przestrzeni probek betonu
asfaltowego AC 16 W pobranych z drogi z warstwy wiazacej (probki rdzenie z drogi) oraz ich okreslenie na poziomie 4,0-
8,0% (dla KR3-4). Obecny zapis dotyczacy zawarto$ci wolnej przestrzeni (tabl. 12) wynoszacy 4,5-8,0% (KR3-4) nie
uwzglednia wymagan na etapie projektowania MMA, w ktorym ten zakres dla probek formowanych w laboratorium miesci si¢
pomie¢dzy 4,0 a 7,0% (KR3-4). Przy uwzglednieniu zaggszczenia na poziomie 98% gorny poziom wolnej przestrzeni powinien
by¢ przesuniety do 8,0% - co uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego ograniczono wolng przestrzen od
dotu, tj. migdzy 4,0 a 4,5%. Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie moze doggszczaé mieszanki do 100%. W praktyce oznacza
to ograniczanie trwato$ci zmeczeniowej warstwy, ktora wzrasta wraz z gestosciag objetosciowa (i maleje ze wzrostem wolnej
przestrzeni). W konsekwencji moze dojs¢ do szybszego zniszczenia warstwy na skutek spekan zmgczeniowych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang tresci specyfikacji.

PYTANIE nr 5.
Dotyczy SST D-05.03.05a w zakresie wolnej przestrzeni probek mieszanki AC11S

Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach SST D-05.03.05a w zakresie wolnej przestrzeni probek mieszanki AC 11
S pobranych z drogi z warstwy $cieralnej (rdzenie) oraz ich okreslenie na poziomie 2,0-5,0% (dla KR3-4). Obecny zapis
dotyczacy zawartosci wolnej przestrzeni (tabl. 13) wynoszacy 3,0-5,0% nie uwzglgdnia wymagan na etapie projektowania
MMA, w ktorym ten zakres dla probek formowanych w laboratorium miesci si¢ pomigdzy 2,0 a4,0% (KR3-4). Przy
uwzglednieniu zaggszczenia na poziomie 98% goérmy poziom wolnej przestrzeni powinien by¢ przesuniety do 5,0% - co
uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego ograniczono wolng przestrzen od dotu, tj. miedzy 2,0 a 3,0%.
Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie moze dogeszcza¢ mieszanki do 100%, przedzial zageszczenia powinien si¢ miescié
nawet pomigdzy 99 a 97% (co jednoczesnie moze wykluczaé spetnienie dwoch wymagan: wskaznik zageszczenia, wolna
przestrzen w probkach). W praktyce oznacza to, ze odpornos¢ na dziatanie czynnikéw klimatyczno-pogodowych warstwy
Scieralnej jest ograniczana. W konsekwencji doprowadzi to do szybszego zniszczenia warstwy.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang tre$ci specyfikacji.

PYTANIE nr 6.
Dotyczy projektu umowy § 13
Prosimy Zamawiajacego o zmiang powyzszej jednostki redakcyjnej, a przez to brzmienia SIWZ, poprzez uzupehienie

jej tekstu o okoliczno$ci czgsto wystepujace w toku realizacji inwestycji, niezalezne od Wykonawcy i Zamawiajacego a
przemawiajace za konieczno$cia wydtuzenia terminu koncowego tj. w szczeg6lno$ci w przypadku:

1. Koniecznos$¢ usunigcia niewybuchéw lub niewypatow lub

2. Prowadzenia badan archeologicznych lub

3. Konieczno$ci wykonania robot dodatkowych lub uzupetniajacych,

4. Innych niezaleznych od stron i niedajacych si¢ przewidzie¢ okolicznosci wptywajacych na terminowe wykonanie

przedmiotu umowy.

Brak powyzszego okreslenia skutkowaé bedzie prawna niemozliwo$cig zmiany umowy w sytuacji, gdy zmiang¢ taka strony
zgodnie begdg cheiaty wprowadzi¢ do podpisanej umowy.
Odpowiedz:
§ 13 projektu umowy otrzymuje brzmienie:
1. Strony dopuszczaja mozliwo$¢ dokonywania zmian niniejszej umowy, wylacznie w nastgpujacym zakresie:
a) obnizenie podanej w umowie ceny (np. roboty zaniechane, ré6znica w robotach zamiennych),
b) zmiana polegajaca na dopuszczeniu do wykonywania zamoéwienia podwykonawcy nie wymienionego w wykazie robot
proponowanych do wykonania przez podwykonawcdéw, po wczesniejszej akceptacji przez Zamawiajacego i spetnieniu
wymagan specyfikacji dotyczacych wykonywania wskazanego zakresu robot przez podwykonawcow,
¢) wprowadzenie rozliczen cze$ciowych,
- przy czym warunkiem dokonania zmian wskazanych w lit. a — c, jest aby byly one korzystne dla Zamawiajacego i aby nie
doprowadzily do zwigkszenia wysoko$ci wynagrodzenia. Nadto, zmiany te winny zosta¢ zaakceptowane przez inspektora
nadzoru inwestorskiego oraz wykonawce dokumentacji projektowe;;
d) aktualizacja rozwigzan z uwagi na zmiany obowiazujacych przepisow odnoszacych si¢ do tego zamowienia,
) zmiana tekstu umowy, jezeli nie beda miaty wptywu na tres¢ ustalonych w umowie zobowiazan stron,
f) zmiana stawki podatku VAT,



g) zmiana terminu wykonania umowy przez Wykonawce ze wzglgdu na:
- konieczno$¢ usunigcia niewybuchow lub niewypatow,
- konieczno$¢ prowadzenia badan archeologicznych,
- konieczno$¢ wykonania robot dodatkowych lub uzupetniajacych,
- wystapienie innych niezaleznych od stron i niedajacych si¢ przewidzie¢ okolicznosci.
2. Wszelkie zmiany niniejszej umowy wymagaja zachowania formy pisemnej pod rygorem niewaznosci.

Jednoczesnie CZESC XXII ZMIANA UMOWY (str. 10) — Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia otrzymuje
brzmienie.
Dopuszczalne zmiany postanowien umowy oraz okreslenie warunkow zmian:
1. Na podstawie i w granicach art. 144 ust. 1 PZP Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢é zmiany umowy o zamowienie zawartej
w stosunku do tresci ofert, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy. Zmiana nastapi wylacznie w drodze aneksu do
umowy, ktoérego przedmiot stanowi¢ mogg nastgpujace okolicznosci (warunki zmiany umowy):
a) obnizenie podanej w umowie ceny (np. roboty zaniechane, ré6znica w robotach zamiennych),
b) zmiana polegajaca na dopuszczeniu do wykonywania zamowienia podwykonawcy nie wymienionego w wykazie robot
proponowanych do wykonania przez podwykonawcéw, po wczesniejszej akceptacji przez Zamawiajacego 1 spetnieniu
wymagan specyfikacji dotyczacych wykonywania wskazanego zakresu robot przez podwykonawcow,
¢) wprowadzenie rozliczen czg$ciowych,
d) ww. zmiany musza by¢ korzystne dla Zamawiajacego i nie moga zwicksza¢ wysokosci wynagrodzenia,
e) ww. zmiany winny zosta¢ zaakceptowane przez inspektora nadzoru inwestorskiego oraz wykonawce dokumentacji
projektowej,
f) aktualizacja rozwigzan z uwagi na zmiany obowigzujacych przepiséw odnoszacych si¢ do tego zamowienia,
g) zmiana tekstu umowy, jezeli nie beda miaty wptywu na tre$¢ ustalonych w umowie zobowigzan stron,
h) zmiana stawki podatku VAT,
i) zmiana terminu wykonania umowy przez Wykonawce ze wzgledu na:

- konieczno$¢ usunigcia niewybuchow lub niewypatow,

- konieczno$¢ prowadzenia badan archeologicznych,

- konieczno$¢ wykonania robot dodatkowych lub uzupetniajacych,

- wystapienie innych niezaleznych od stron i niedajacych si¢ przewidzie¢ okolicznosci.
2. Postanowienia ust. 1 nie beda stanowity dla zadnej ze stron zawartej umowy zobowigzania do zawarcia aneksu (obie strony
musza zgodzi¢ si¢ na zawarcie aneksu).

PYTANIE nr 7.
Dotyczy projektu umowy § 6 ust. 2 lit. d

Prosimy Zamawiajacego o wyjasnienie tresci powotanej jednostki redakcyjnej i wskazanie w sposob enumeratywny,
do czego zobowigzany jest Wykonawca w ramach obowigzku utrzymania ruchu publicznego.
Odpowiedz:
Wykonawca w trakcie realizacji robot budowlanych jest zobowigzany do przestrzegania zatwierdzonej przez zarzadzajacego
ruchem, tymczasowej organizacji ruchu.

PYTANIE nr 8.
Dotyczy projektu umowy § 8 ust. 8

Prosimy Zamawiajacego o zmian¢ brzmienie ww. jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie, jako okreslenia terminu dla
usunigcia wad — terminu okre$lonego przez strony, Zasadno$¢ zmiany powyzszej jednostki redakcyjnej winnika z
obiektywnych wzgledow niezaleznych czesto ani od wykonawcy ani tez od Zamawiajacego. Na przeszkodzie, bowiem w
usunieciu ww. usterek stanaé moga bowiem przestanki zwigzane z niesprzyjajacymi warunkami §rodowiskowymi czy tez
zapewnieniem nalezytego okresu zwigzanego z procesem naprawczym i obowiazujaca w tym zakresie technologia.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisu.

PYTANIE nr 9.
Dotyczy projektu umowy § 12 ust. 1
Prosimy Zamawiajacego o:

- odpowiednig zmiang ust. 1 wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie, jako podstawy do naliczenia
kary umownej tak po stronie Wykonawcy jak i Zamawiajacego okolicznosci, za ktora Wykonawca lub Zamawiajacy ponosi
wing, tj. ,,zwloki” w miejsce ,,opdznienia”. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawce oraz
Zamawiajacego karami umownymi w sytuacji, w ktdrej nieterminowe wykonanie zobowigzania umownego jest skutkiem
okolicznosci za ktore nie ponosi winy Wykonawca lub zamawiajacy . W przypadku braku dokonania przez Zamawiajacego
wnioskowanej zmiany Prosimy Zamawiajacego o wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej, poprzez potwierdzenie,
wykonawca nie begdzie ponosit odpowiedzialnosci za op6znienia, ktore powstaty z przyczyn catkowicie od niego niezaleznych,
Odpowiedz:
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Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.

PYTANIE nr 10.

Dotyczy SST D-04.04.02 w zakresie kruszywa lamanego na podbudowe

Prosze wyjasni¢ jakie kruszywo lamane jest wymagane jako podbudowa? W SST nr D-04.04.02 podano, ze moga by¢
przekruszone otoczaki natomiast w pozycji 17 Roboty odwodnieniowe 1 nawierzchniowe jest, ze z przekruszenia skat litych.
Odpowiedz:

Nalezy zastosowaé kruszywo stanowigce przekrusz ze skat litych.

Na tym zakonczono odpowiedzi i modyfikacje Zamawiajacego.



