PROTOKOL NR 31/21
POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU I GOSPODARKI
RADY POWIATU W GRYFINIE
- zdalny tryb obradowania-
z dnia 25 sierpnia 2021 r.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 9.00 i trwalo do godz. 11.00 w trybie zdalnym.
W posiedzeniu udziat wzigto 5 cztonkéw komisji (lista obecnosci - zak. nr 1), Wicestarosta
Gryfinski Ewa Dudar, Skarbnik Powiatu Jolanta Staruk, Sekretarz Powiatu Andrzej
Krzeminski oraz naczelnicy. Posiedzenie otworzyl, stwierdzit kworum i poprowadzit
posiedzenie w trybie zdalnym obradowania Przewodniczacy Hubert Andrych. Gléwnym
tematem posiedzenia byla analiza i opiniowanie projektow uchwal na XXX sesj¢ Rady
Powiatu w Gryfinie oraz informacja dotyczaca wykorzystania nieruchomosci bedacych
w zasobach Powiatu Gryfinskiego.

Ad. 2
Porzadek obrad 31 posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki Rady Powiatu w Gryfinie
- zdalny tryb obradowania - zostat przedstawiony i stanowi zal. nr 2.

Ad. 3

Protok6t nr 29/21 posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki, do ktérego zostaty
uwzglednione uwagi zgloszone przez Radnego Wojciecha Dhugoborskiego, zostat przyjety
jednoglosnie (5 za, 0 przeciw, 0 wstrz. sig).

Protok6t nr 30/21 posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki, do ktérego zostaty
uwzglednione uwagi zgloszone przez Radnego Wojciecha Dhugoborskiego, zostat przyjety
jednoglosnie (5 za, 0 przeciw, 0 wstrz. sig).

Ad. 4 Analiza i opiniowanie projektow uchwal na XXX sesje Rady Powiatu
w _Gryfinie.

I. Sprawozdania z dzialan podejmowanych na terenie Powiatu Gryfinskiego
w 2020 r. z zakresu nadzoru wodnego (druk nr 1/XXX) (realizator: Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Nadzéor Wodny w Pyrzycach, Nadzor
Wodny w_Gryfinie, Nadzér Wodny w MySliborzu, Nadzér Wodny w Chojnie,
Nadzor Wodny w Szczecinie).

- brak pytan.

II. Informacja o wynikach kontroli przeprowadzonych na terenie Powiatu
Gryfinskiego w 2020 r. (druk nr 2/XXX) (realizator: Wojewodzki Inspektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie).

- brak pytan.

I11. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przyjecia sprawozdania
z okresowej realizacji rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej (druk

nr 3/XXX);




Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze jest to sprawozdanie za okres
styczen-sierpien 2021 z realizacji rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjne;j.
Sprawozdanie stanowi zatacznik do uchwaly, dotaczony zostal réwniez materiat
pogladowy tj. wystapienie pokontrolne. Kontrola przeprowadzona zostata w Powiatowym
Urzedzie Pracy w Gryfinie i filii w Chojnie. Uwagi, ktore zostaly wypracowane przez
Komisje Rewizyjng znajduja si¢ w wystapieniu pokontrolnym.

Radny Waojciech Dlugoborski powiedzial, ze w wystapienia pokontrolnym sg zalecenia
i uwagi do dwoch osob Starosty i Dyrektora PUP w Gryfinie. Czy odpowiedz na zalecenia
pokontrolne b¢dzie mozna otrzymac?

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski odpowiedziat, ze pani Dyrektor ustosunkuje si¢
we wskazanym 30 dniowym terminie. Natomiast nie chciatby si¢ wypowiada¢ w imieniu
pana Starosty, czy bedzie on si¢ odnosit pisemnie czy po prostu skorzysta z zaleceniem
Komisji Rewizyjnej i bedzie analizowal swoje zalecenia dotyczace dodatkow specjalnych
i nagrod. Oczywi$cie nie bedzie problemu z przedstawieniem wystgpienia pani Dyrektor.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Do wideokonferencji  dolgczyla sie Zastepca Naczelnika Wydziatu  Gospodarki
Nieruchomosciami i Nadzoru Wiascicielskiego Anna Nikitinska.

IV. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyrazenia zgody
na zawarcie kolejnej umowy najmu, ktorej przedmiotem jest czeS¢ tej samej
nieruchomosci (druk nr 4/XXX).

Zastepca  Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska powiedziala, ze jest to pomieszczenie biurowe
mieszczace si¢ na drugim pigtrze w budynku przy ulicy Dworcowej 1 w Chojnie, na potrzeby
Biura Ubezpieczen p. J. Solarskiej, ktoéra wystapita z wnioskiem o wyrazenie zgody
na zawarcie kolejnej umowy przedmiotowego pomieszczenia na czas nieoznaczony,
Z przeznaczeniem na biuro ubezpieczen. Majac powyzsze na uwadze, zasadne jest podjecie
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu w drodze
bezprzetargowej na czas nieoznaczony z dotychczasowym uzytkownikiem.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, Zze ma watpliwo§¢ w zwiazku z tym,
ze w uchwale zapisane jest w § 1. Wyraza si¢ zgod¢ na zawarcie na czas nieoznaczony
kolejnej umowy najmu pomieszczenia biurowego ... Jezeli zawierana jest kolejna umowa to,
czy nalezaloby dookresli¢ na czyjg rzecz jest zawierana ta umowa. Pierwsza umowa zawarta
byta przez Zarzad, bez zgody Rady (nie ma takiego obowigzku), ale ta druga jest kontynuacja
tej pierwszej. Druga rzecz, w jaki sposob ustalany jest czynsz na ten lokal.
W uzasadnieniu podana jest kwota czynszu i utrzymania. W jaki sposob ustalany jest ten
czynsz? A takze czy jest jakies$ zainteresowanie tymi lokalami poza obecnymi najemcami?

Zastepca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska odpowiedziata, ze wysoko$¢ czynszu okreslit Zarzad
w oparciu o minimalne stawki. W 2017 roku Zarzad podjat uchwale, w ktorej przyjat 8,00 zt
czynszu za 1 m” powierzchni uzytkowej, a 4,50 zt netto za czesci wspolne. Czynsz co roku
jest podnoszony o wskaznik inflacji. Do tego doliczane sg koszty zuzycia energii i utrzymania
proporcjonalnie do uzytkowanej powierzchni. Dodata, Ze w ustawie nie ma takiego zapisu,
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zeby koniecznym byto do zamieszczania w uchwale informacja, ze najpierw Zarzad wyrazat
zgode a potem Rada. Pierwsza umowa zawierana jest za zgoda Zarzadu, a ewentualna druga
umowa zostaje zawarta za zgoda Rady Powiatu.

Radny Wojciech Dlugoborski zapytat, skad wiadomo na rzecz kogo zawierana jest umowa,
bo z uchwaty to nie wynika.

Zastepca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska odpowiedziata, ze jest to zapisane w uzasadnieniu
do uchwaly. Co do zainteresowania lokalami to ostatnio zostalo ogloszone o dwdch
pomieszczeniach do wynajmu w drodze przetargu pisemnego. Zostata zlozona tylko jedna
oferta. Rowniez byto rozstrzygnigcie przetargu pisemnego pomieszczenia na drugim pigtrze,
gdzie rowniez wptyneta jedna oferta. Zatem zwykle sg to pojedyncze oferty.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, Zze problemem jest czas na jaki umowa jest
zawierana. W tym momencie mamy wyrazenie zgody na czas nieoznaczony kolejnej umowy,
przy czym w uzasadnieniu podane jest Zze to rozwigzanie zastosowane na wniosek
uzytkownika pomieszczenia. W nastepnym projekcie uchwaly jest zapis, iZ umowa zostaje
zawarta na czas oznaczony nie dluzszy niz 3 lata, rowniez na wniosek zainteresowanego, tym
razem Sadu Rejonowego. Jaka jest praktyka, czy tylko jest to rezultat tego jak wnioskujgcy

wystepuje?

Zastepca  Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska odpowiedziala, ze rowniez tak, jak sktada wnioskujacy.
Sad Rejonowy w Gryfinie, maja zalecenia z audytu takie, ze nie moga zawiera¢C umow
powyzej 3 lat i stad jest taki zapis. Natomiast w drugiej przypadku na czas nieoznaczony,
zeby co trzy lata nie musie¢ powiela¢ tych uchwal, dodatkowo jest zapis dotyczacy
trzymiesi¢cznego wypowiedzenia lokalu.

Komisja przyjela jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

V. Projekt uchwalvy Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyrazenia zgody
na zawarcie Kkolejnej umowy najmu, Kktorej przedmiotem jest czesé tej samej
nieruchomosci (druk nr 5/XXX).

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, Ze nalezaloby poprawi¢ btad literowy
w paragrafie 1 Wyraza si¢ zgode na zawarcie na czas oznaczony do 3 lat kolejnej umowy
najmu pomieszczen biurowych nr .., o powierzchni..., usytuowanych na drugim pigtrze
budynku zlokalizowanym - zamieni¢ na ,,zlokalizowanego”.

Komisja przyjela jednogtosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Posiedzenie opuscita Zastegpca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami
i Nadzoru Wiascicielskiego Anna Nikitinska.

Do wideokonferencji dolgczyta sie Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Gryfinie Bozena Stawiarska.



VI. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany Uchwaly Rady
Powiatu nr XXVI1/186/2021 z dnia 25.03.2021 w sprawie okreslenia zadan,
na Kktore przeznacza sie Srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osoéb
Niepelnosprawnych w 2021 r. (druk nr 6/XXX);

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie Bozena Stawiarska
powiedziata, Ze na zadaniu ,,zlecenie zadan z zakresu rehabilitacji spolecznej i zawodowe;j
0s0b niepelnosprawnych” pozostaty $rodki niewykorzystane w kwocie 12.780,00 zi. Na tym
zadaniu zaplanowano kwote 100.000,00 zt. W wyniku rozstrzygniecia ogloszonego konkursu
ofert dla 3 podmiotow, udzielono dofinansowania w tacznej kwocie 87.220,00 zt, tyle o ile te
podmioty wnioskowaty. W zwigzku z powyzszym pozostata kwot¢ na tym zadaniu
w wysokosci 12.780,00 zt proponuje si¢ przenies¢ na zadanie dofinansowania turnusow
rehabilitacyjnych dla osob niepelnosprawnych, gdzie zaplanowane $rodki sg niewystarczajace
w stosunku do ilosci sktadanych wnioskow. Na chwile obecng na 71 ztozonych wnioskow,
bez przyznanego dofinansowania pozostaje jeszcze 14 wnioskdéw. Projekt uchwaty zostat
pozytywnie zaopiniowany przez Powiatowa Spoleczng Rade ds. Osob Niepetnosprawnych.

Radny Tomasz Mirakowski poprosit o szczegdélowe wyjasnienie poszczegdlnych kwot
w zatgczniku do uchwaty.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie Bozena Stawiarska
odpowiedziata, ze Rada Powiatu w uchwale nr XXVI/186/2021 z dnia 25.03.2021dokonata
podziatu $rodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych na 2021 r.
na poszczegdlne zadania. Pierwsze cztery punkty w tabeli podzialu $rodkow naleza
do Powiatowego Urzgdu Pracy, na ktoére wnioskowata pani Dyrektor PUP m.in. na podstawie
ztozonych do niej wnioskow. Co do dofinansowania kosztow dziatania warsztatow terapii
zajeciowej w Gryfinie i Goszkowie, co roku sg to obligatoryjne $rodki przeznaczone wedtug
stawki na jednego uczestnika. W warsztatach terapii zajgeciowej w Gryfinie jest 35 osob
i w Goszkowie jest 30 osob. W punkcie 6 $rodki przeznaczone s3 na dofinansowanie
na wnioski ztozone przez organizacje pozarzadowe. Niewykorzystane $rodki z PFRON nie
przechodza na kolejny rok, stad w ostatnim kwartale przesuwanie srodkow w celu jak
najlepszego ich wykorzystania. W punkcie 8 Dofinansowanie zaopatrzenia w sprzet
rehabilitacyjny, przedmioty ortopedyczne i s$rodki pomocnicze, przyznawane osobom
niepelnosprawnym na podstawie odrgbnych przepisow, jest duza kwota poniewaz jest bardzo
duze na nim zapotrzebowanie rz¢du nawet 1000 wnioskow.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

VII. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany budzetu powiatu
na 2021 rok (druk nr 7/XXX):

Skarbnik Powiatu Jolanta Staruk powiedziata, ze w budzecie powiatu na 2021 r. dokonuje
si¢ zmiana zwigzanych z wprowadzeniem poszczeg6lnych dochodéw: wplywem s$rodkow
w  wysokosci 5000,00 zt z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19 przeznaczonych
na utworzenie punktu szczepienh powszechnych w Szpitalu Powiatowym w Gryfinie.
Jednoczeénie zostaje zwigkszona rezerwa celowa na zadania z zakresu zarzgdzania
kryzysowego, z ktorej sfinansowano wcze$niej utworzenie w/w punktu szczepien.
Na wniosek Dyrektora Zespotu Szkot Ponadpodstawowych w Chojnie w sprawie zwrotu
srodkéw z projektu pn.: ,Nauczanie oparte na grach w celu rozwijania umiejg¢tnosci
rozwigzywania problemow”. Projekt realizowany jest od 2020 roku z parterem z Turcji.
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W zwiazku z COVID-19 nie zrealizowano cze¢$ci projektu i srodki w wysokosci 22 313,97 zt,
zostaty zwrocone 1 dokonuje si¢ zwickszenia dochodéw. Na wniosek Dyrektora I Liceum
Ogolnoksztatcagcego im. Aleksandra Omieczynskiego w Gryfinie w zwigzku z zalaniem
pomieszczen w budynku szkoly nastgpil zwrot $rodkow w wysokosci 12 482,36 zt
z polisy ubezpieczeniowej. Srodki zostaja przeznaczone na wydatki zwiazane z remontem
tych pomieszczen. Zgodnie z wnioskiem Wicedyrektora Zespotu Szkot Ponadpodstawowych
w Chojnie dotyczacym dostosowania planu wydatkow jednostki ponoszonych na zakup
energii 1 rozliczanych wudzialem procentowym w odniesieniu do liczby uczniéw
w poszczegblnych typach szkot i internacie, zwigksza si¢ i zmniejsza wydatki w lgcznej
kwocie 70 000,00 zt. Zgodnie z wnioskiem Dyrektora Domu Pomocy Spotecznej w Nowym
Czarnowie w sprawie zwickszenia dochodow i1 wydatkow jednostki spowodowanych
wzrostem S$redniego miesigcznego kosztu utrzymania mieszkanca, otrzymaniem decyzji
administracyjnych ustalajacych odptatnosci na 2021 rok oraz uzyskaniem zasitkow
pogrzebowych na organizowanie pochowkow zmarlych mieszkancow zwigksza sig
i zmniejsza dochody oraz wydatki w tacznej kwocie 280 000,00 zi. Zgodnie z wnioskiem
Zastepcy Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie w sprawie
zwigkszenia planu dochodéow powiatu i1 planu wydatkow jednostki oraz Starostwa
Powiatowego w Gryfinie dotyczacych przyznania przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacji
Osob Niepetlosprawnych dofinansowania projektow w ramach ,,Programu wyrownywania
réznic migdzy regionami III”, zwicksza si¢ dochody w wysokosci 506 295,30 zt na zakup
samochodéw przystosowanych do przewozu dzieci i mlodziezy niepetnosprawnej: ,, Zakup
samochodu (mikrobusu) przystosowanego do przewozu dzieci i miodziezy niepetnosprawnej
z terenu gminy Banie” do realizacji przez Gming Banie w kwocie 96 616,80 zt; ,, Zakup
pojazdu do przewozu o0sob ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w  tym
z niepetnosprawnoscig ruchowq” do realizacji przez Gmine Cedynia — kwota 105 000,00 zt;
L Zakup  samochodu przystosowanego do przewozu o0sob niepelnosprawnych dla
Srodowiskowego Domu Samopomocy w Chojnie” do realizacji przez Gming Chojna — kwota
105 000,00 zt; ,, Likwidacja barier transportowych poprzez zakup samochodu 9-cio
osobowego przystosowanego do przewozu o0sob niepetnosprawnych z terenu gminy Stare
Czarnowo” do realizacji przez Gming Stare Czarnowo — kwota 94 678,50 zt; |, Zakup
samochodu przystosowanego do przewozu o0sob niepetnosprawnych dla Domu Pomocy
Spotecznej w Moryniu” do realizacji przez Zgromadzenie Siostr Benedyktynek Samarytanek
Krzyza Chrystusowego w Niegowie — kwota 105 000,00 zi. Zwicksza si¢ i zmniejsza
dochody o kwote 12 657,38 zt zwigzang z kosztem obstlugi dla powyzszych projektow.
W zwigzku z udzieleniem dotacji dla Powiatowego Zakladu Aktywnosci Zawodowe;j
w Gryfinie z przeznaczeniem na dziatalno$¢ biezacg, §rodki zostang sfinansowane z rezerwy
celowej przeznaczonej na dofinansowanie dla zaktadu budzetowego w wysokosci 50 00,00 zt
oraz z rezerwy ogolnej w wysokosci 10 000,00 zt. Zgodnie z wnioskiem Wicedyrektora
Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Chojnie w sprawie zwigkszenia planu
dochodow 1 wydatkow jednostki. Zmian dokonuje si¢ w zwigzku z otrzymanym
odszkodowaniem w wysokosci 18 437,67 zt z tytulu zalania pomieszczen internatu
i sal szkolnych. Zgodnie z wnioskiem Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa
i Le$nictwa w sprawie zmiany w planie dochodow i wydatkéw. W budzecie powiatu na 2021
rok zaplanowano dochody z tytulu optat za korzystanie ze srodowiska (§ 0690) w wysokosci
297 000,00 zt, natomiast w I podtroczu biezacego roku otrzymano $rodki w wysokosci
394 562,54 zi. W zwiazku z powyzszym S$rodki te przeznacza si¢ na zadanie
pn.: ,,Przebudowa ulicy Krasinskiego w Gryfinie” w zakresie budowy kanalizacji deszczowej
— kwota 98 000,00 zi. W zwigzku koniecznoscia dostosowania planu dochodow
do Rozporzadzenia Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 26 lipca 2021
r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie szczegolowej klasyfikacji dochodow, wydatkow,
przychodow i rozchodéw oraz srodkéw pochodzacych ze zrodel zagranicznych. Zgodnie
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z powyzszym rozporzadzeniem nalezy zmieni¢ klasyfikacje dochodow dotyczacych
otrzymanych §rodkow z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19 oraz $rodkow z Rzagdowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych, zmniejsza si¢ i zwicksza dochody o kwotg 228 775,00 zt,
a takze zmniejsza si¢ i zwigksza dochody o kwote 3 000 000,00 zt. W zwigzku z wytycznymi
Uchwaty nr 102 Rady Ministrow z dnia 23 lipca 2020 r. w sprawie wsparcia na realizacje¢
zadan inwestycyjnych przez jednostki samorzadu terytorialnego, zwicksza si¢ dochody
i wydatki na zadaniu inwestycyjnym ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 1401Z Chojna
— Bialegi, przejscie przez miejscowos¢ Narost” w zwiazku ze zgromadzonymi odsetkami
od lokat na wydzielonym rachunku Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych — kwota
51,01 zt.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

VIII. Sprawozdanie z prac Zarzadu Powiatu w Gryfinie (druk nr 8/XXX).

- brak pytan.

Ad. 5 Informacja dotyczaca wvkorzystania nieruchomosci bedacych w zasobach
Powiatu Gryfinskiego.

Zastepca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska przedstawita informacje dotyczaca wykorzystania
nieruchomosci bedacych w zasobach Powiatu Gryfinskiego, material stanowi zalacznik nr 3.

Radny Tomasz Mirakowski powiedzial, ze jest podana informacja, iz cz¢§¢ nieruchomosci
jest w trakcie przygotowania do trwalego rozdysponowania. O jakie nieruchomosci chodzi?
Jak ma wyglada¢ trwate rozdysponowanie?

Zastepca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska odpowiedziala, ze jezeli chodzi o trwale
rozdysponowanie to chodzi o sprzedaz, dotyczy to przede wszystkim nieruchomos¢ na ktdra
wlasnie zostal ogloszony VI przetarg pisemny nieograniczony. Jest to nieruchomosé
zabudowana znajdujaca si¢ na ulicy Luzyckiej w Gryfinie (pozycja 31, 32). Przedmiotem
trwatego rozdysponowania jest rowniez nieruchomos$¢ w Daleszewie (poz. 11), ustalany jest
zjazd z drogi publicznej do tej dziatki.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, ze przygotowany material jest bardzo
interesujacy. Sprzedaz nieruchomosci z ulicy Luzyckiej trwa juz kilka lat i nie ma
zainteresowania jej kupnem. Wykazane w materiale nieruchomo$ci sg w roznej formie
wladania — wlasno$¢ powiatu, uzytkowanie wieczyste, najem, dzierzawa lub trwaly zarzad.
Czy wszystkie jednostki organizacyjne powiatu dysponujace majatkiem powiatu maja
ustanowiony trwaty zarzad? Radny zapytal o sprawe zwigzang z uregulowaniem sytuacji
formalno-prawnej wiasnosci nieruchomosci I Liceum Ogolnoksztalcagcego w  Gryfinie,
po przejeciu z powrotem prowadzenia tej placowki? Zatem jaki jest stan wladania tymi
nieruchomos$ciami na dzien dzisiejszy i jakie sa dalsze zamierzeniami powiatu w tej materii?

Zastepca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Nadzoru
Wiascicielskiego Anna Nikitinska odpowiedziala, ze nieruchomo$¢ zabudowana 1 LO
w Gryfinie w parku jest wlasnoscia Gminy Gryfino. Powiat podpisal umowe¢ z gming
na najem hali sportowej. Umowa zawarta jest na okres do trzech lat. Umowa bedzie
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obowigzywala od 1 wrzesnia br. do 31.08.2024 r. Jezeli chodzi o budynek szkoty to jest
umowa podpisana pomigdzy Gming Gryfino a Powiatem Gryfinskim, a Powiat ma podpisane
porozumienie z Dyrektorem I LO, na uzyczenie tej szkoty. Nie ma tam trwatego zarzadu, bo
jest wilasnosciag gminy. Jezeli chodzi o trwaty zarzad to wszystkie jednostki organizacyjne
powiatu maja przekazane nieruchomosci w trwaly zarzad. Jezeli trwaly zarzadca przeznacza
poszczegblne pomieszczenia uzytkowane w szkole pod wynajem badz grunt, ktéry ma zajety
pod dzierzawe to kazdorazowo informuje o tym Zarzad Powiatu. Jezeli taka umowa jest na
okres do 3 lat to tylko informuje Zarzadu Powiatu, powyzej trzech lat to Zarzad wyraza zgode
do zawierania kolejnych umow.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, ze ta sytuacja niepokoi go, niejasnej sprawy
wlasnosciowej dotyczacej I LO w Gryfinie. Nalezaloby si¢ zaglebi¢ w to jak to powinno
formalnie by¢ przeprowadzone. W tej chwili powiat prowadzi swoja placowke na gminnym
mieniu. Kiedy$ Liceum zostato przekazane na wtasnos¢ gminy, a teraz nie wiadomo, dlaczego
nie ma drogi powrotne;.

Wideokonferencje opuscita Zastepca Naczelnika Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami
i Nadzoru Wiascicielskiego Anna Nikitinska.

Ad. 6 Zajecie stanowiska w zwiazku z zawiadomieniem __Wojewody
Zachodniopomorskiego o mozliwosci naruszenia przez radnego Rady Powiatu
w__Gryfinie Pana Wojciecha Dlugoborskiego zakazow wynikajacych z ustawy
0 samorzadzie powiatowym.

Przewodniczacy komisji Hubert Andrych powiedzial, ze w tej sprawie wszyscy Radni
otrzymali do zapoznania materiaty zrodtowe. W zwigzku z tym, Ze jest obecny pan Wojciech
Dtugoborski przekazal mu glos.

Radny Wojciech Dlugoborski podzickowal, ze moze si¢ wypowiedzie¢ na komisji.
Ubolewa, ze jest ponownie przedmiotem rozwazan Radnych w kwestii sprawowania swojego
mandatu, ale tak juz jest w publicznym Zyciu, Ze na podstawie donoséw czy spekulacji temat
jest omawiany. Radny cieszy si¢ ze moze si¢ wypowiedzie¢ na komisji, czego nie mogt
niestety uczyni¢ na Komisji Rewizyjnej, ktora bardzo podobnie jak poprzednie nie chciata go
wystucha¢, dopiero za jego naciskiem tak si¢ stato. A teraz Komisja Rewizyjna réwniez nie
chciala ustysze¢ jego wyjasnien. Co najgorsze to nie zapoznano go z opinig radcy prawnego
wtedy, kiedy wystapiono do niego o odniesienie si¢ pisemne do wystgpienia pana Wojewody
do Rady Powiatu, ktore zreszta znane juz bylo wczesniej bo pan Przewodniczacy Rady
rozestat je do wszystkich Radnych. W zwiazku z tym teZ nie mial szansy na odniesienie do tej
opinii radcy prawnego z dnia 3 sierpnia br., ktora Komisja Rewizyjna analizowata w dniu
5 sierpnia br. Oczywiscie grzecznie odpowiedzial Komisji Rewizyjnej na ich zgdanie, ktore
wyraznie odnosito si¢ do tego by ustosunkowac si¢ do pisma pana Wojewody. To uczynit
w dniu 11 sierpnia br., zreszta réwniez przestat te wyjasnienia do p. Wojewody. Dzien
p6zniej Komisja Rewizyjna ponownie si¢ spotkata w tej sprawie, lecz tez bez jego obecnosci.
Dla Radnego jest to zupelnie niezrozumiate, ze miata podja¢ rozstrzygniecie w kwestii
stanowiska dotyczacego jego sprawy dotyczacej watpliwosci petnienia mandatu Radnego i tez
nie zechciata Komisja to znaczy Przewodniczacy Komisji nie zechciat go zaprosi¢. Natomiast
radca prawny znowu odnosit si¢ z kolei bez jego udziatu do jego wyjasnienie. Co do istoty
sprawy. Otdz sprawa dotyczy ewentualnego naruszenia zakazu wynikajacego z przepisOw art.
25 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym, ktory to przepis wymaga tacznego zaistnienia
dwoch przestanek. Ot6z po pierwsze prowadzenia lub zarzadzania przez Radnego
dziatalnoscig gospodarczag i po drugie wykorzystywania mienia komunalnego powiatu,
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w ktorym uzyskat mandat do tej dziatalnosci. Jezeli chodzi o pierwszy aspekt, jest cztonkiem
zarzadu Spotki Komunalnej PUK w Gryfinie od dnia 1 czerwca 2021 r. Jest to bezdyskusyijne,
czyli zarzadza dziatalno$cia gospodarcza, ktora jest przypisana do realizacji przez te spolke,
jako cztonek zarzadu. Teraz aspekt drugi, spotka nie dziata na mieniu powiatu, co uroczyscie
o$wiadcza wszystkim, gdyz zgodnie z art. 46 ustawy o samorzadzie powiatowym, mieniem
powiatu jest wlasnos¢ i inne prawa majatkowe nabyte przez powiat lub inne powiatowe osoby
prawne. Natomiast zadna interpretacja rozszerzajacg nie moze mie¢ tutaj uzasadnienia bo ona
prowadzi w rezultacie do absurdu, ktory pokazat w tych przyktadach naszych radnych, ktorzy
bedac radnymi i pracownikami jednostek organizacyjnych powiatu, w sposob posredni
mogliby wptywaé na ksztatt budzetu, ktory finansuje realizacje ich placéwek. To juz jest
absurdalne rozwigzanie w zwigzku z tym w jego wyjasnieniach pokazuje to na przyktadach
innych radnych. W Zadnym razie nie podwaza ich mandatow to wrecz odwrotnie w pehi
te mandaty powinni pehi¢, tu zadnej dyskusji nie ma. Jedna tylko uwaga zwigzana z tym,
co ustyszal na Komisji, bo pozwolit sobie poprosi¢ pana Przewodniczacego o dostep
do nagran z Komisji Rewizyjnej. Ot6z pani Radna Agnieszka Gralak podawata swoj przyktad
jak gdyby w porownaniu z jego sytuacja, kiedy to musiala zrezygnowa¢ z funkcji zastepcy
dyrektora, zeby obja¢ mandat. Ale ta sytuacja znakomicie jest inna od jego dlatego, ze pani
Radna Gralak petnigc funkcj¢ zastepcy dyrektora nie mogtaby obja¢ mandatu z mocy prawa,
poniewaz inny przepis literalnie wskazuje na to, ze radny powiatu nie moze petni¢ funkcji
dyrektora lub jego zastepcy kierownika jednostki organizacyjnej powiatu. Zatem ta sytuacja
jest zupetlie odmienna od jego. Oczywiscie tutaj nie podwaza tego mandatu pani Radnej ani
zadnych innych tam wymienianych. Natomiast takim ewidentnym przyktadem pokazujacym
petnienie mandatu przez Radnego Mucheg, ktory byt doktadnie w takiej samej sytuacji jak on,
wrecz wazniejszej jeszeze bo byt prezesem spotki i pehit funkcje kierowania tg spotka. Nikt
wtedy tego problemu nie podnosil, czy nie podwazat ze jest tutaj konflikt interesow. Poza tym
jest jeszcze istotny element z punktu widzenia tych relacji migedzy jego spotka a Powiatem.
PUK, jako Przedsigbiorstwo Uslug Komunalnych spotka gminna, dziata w warunkach tzw.
,monopolu naturalnego” w zakresie $wiadczenia uslug dostarczania wody, odbioru Sciekow
i odpadow. I nie ma mozliwosci wyboru przez zainteresowanych innego operatora.
Co najwazniejsze ceny sg regulowane, a nie negocjowane. I tu nie ma mozliwosci wplywania
na koszty zwigzane z obstuga czy wykonywaniem ustug. Z jednej strony sg one uzgadniane
z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie a z drugiej strony z gming, jezeli
chodzi o odpady komunalne. Radny nie ma tu Zzadnego wptywu na poziom tych cen, jako
cztonek zarzadu, tym bardziej ze te umowy, zarowno na wode, $cieki i odpady, ktore Radni
otrzymali tez, o ktére Wojewoda w ogole nie pyta, ale jest to rozszerzajaca informacja, byty
one zawarte juz przed jego przyjsciem do spotki, zatem nie mial Zadnego wplywu
na negocjowanie tych umow. Umowy na wodg¢ i $Scieki byly kilkanascie lat temu zawarte,
a na $mieci i odbior odpadéw ta umowa zostala zawarta, po odejSciu nieruchomosci
niezamieszkatych z gminy przez spotke w styczniu tego roku na trzy lata, z Powiatem, inne
jednostki powiatowe maja zawarte na rok te umowy i one rowniez byly zawarte na poczatku
tego roku, jeszcze przed jego przyjSciem do spotki na co nie miat Zzadnego wplywu.
Zasadnicze wigc watpliwosci budzi zaistnienie przestanki polegajacej na wykorzystaniu
mienia komunalnego powiatu do zarzadzania dziatalnoScig gospodarczg. Przepisy nie
definiujg pojecia wykorzystania mienia wobec czego nalezy mie¢ na uwadze zasadniczy cel
tych przepiséw jako cel antykorupcyjny do jakich nalezy wtasnie ten art. 25 b uosp, w ktorym
jest wyeliminowanie sytuacji gdy radny poprzez wykorzystanie swojej funkcji radnego
uzyskiwatby nieuprawnione korzysci dla siebie lub bliskich. Tu nie zachodza zupehie takie
okolicznosci. O prowadzeniu przez radnego dziatalnosci gospodarczej przez wykorzystanie
mienia komunalnego powiatu mozna méwic¢ jedynie wtedy gdy radny korzysta z mienia
powiatowego na uprzywilejowanych, preferencyjnych zasadach wykorzystujac swoja pozycje
w powiecie. Co wida¢ gotym okiem taka sytuacja nie zachodzi. Na koniec chciatby zadac¢
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pytanie de facto do Komisji Rewizyjnej, dlaczego Komisja w swoim stanowisku z dnia
12 sierpnia br. podziela stanowisko wyrazone w opinii prawnej? Radny chcialby zauwazyc¢,
ze radca prawny na polecenie Komisji wydatl wlasciwie dwie opinie: z dnia 3 sierpnia br.,
ktora byta dosy¢ kategoryczna w swoim rozstrzygnieciu i druga opinia, ktora jest informacja
dodatkowa, ktora juz nie jest taka kategoryczna i pokazuje szereg watpliwosci w odniesieniu
zreszta do wyjasnienia Radnego. W zasadzie to radny ma wolny wybdr, iz decyzja jest
oczywiscie po stronie Radnych, a wydana opinia jest jedynie pomocnicza. Podsumowujac
to trudno jest aby na podstawie opinii prawnej rowniez z watpliwoSciami, na podstawie
ztozonych wyjasnien, bogatego orzecznictwa 1 piSmiennictwa zaréwno doktryny,
jak 1 judykatury mozna bylto jednoznacznie zdecydowaé o ztamaniu przez radnego zakazu
wynikajgcego z przepisu wynikajacego z przepisu art. 25 ust. 1 uosp. Wszelkie watpliwosci
powinny by¢ rozstrzygane na rzecz strony to jest oczywisty przepis kodeksowy. Tu takie
watpliwosci wyraznie wykazal w zwigzku z tym zwraca si¢ do Panstwa Radnych o przyjecie
jego wyjasnien i podobnie zreszta jak bylo w przypadku kwestii jego zamieszkania
ewidentnie sprawa byta watpliwa 1 Rada podj¢ta woéwcezas uchwate o niewygaszaniu mandatu
i tutaj, wydaje si¢ ze jego wyjasnienia, otrzymane dokumenty, tez dostatecznie $wiadcza
o tym, ze tu nie ma formalnego konfliktu. Radny przeprosit za zbyt moze dlugie omawianie
sprawy, lecz nalezalo to wyjasnic.

Radny Tomasz Mirakowski powiedzial, Zze jako Komisja Rewizyjna mieli pewne
watpliwosci w toku myslenia przedstawionym przez radce prawnego, bo z pewnoscia radca
prawny przedstawiat to, co wypracowal przedstawiajac sprawe bardzo doktadnie, gdzie takze
jako mienie potraktowat $rodki finansowe przekazywane przez Powiat, twierdzac ze to
réwniez jest mienie i tego nie powinno mie¢ miejsca. Takze tych argumentow bylo wigcej.
Komisja spotkata si¢ dwukrotnie, na tych posiedzeniach bardzo dokladnie czlonkowie
Komisji Rewizyjnej mogli si¢ zapozna¢ z materiatami, rowniez i z orzeczeniami sagdowymi,
co doprowadzito poprzez glosowanie do wyniku, jaki juz wszyscy znaja. Natomiast jakie
Radny ma watpliwosci powie w skrocie. Lekarze, wiadomo ze jednoczesnie pracujg jako
burmistrzowie, prezydenci czy radni, pracuja w swoich szpitalach, jak najbardziej na mieniu
powiatu czy gminy. I tu nie dochodzi do Zadnych konfliktow, jest to stan wyzszej
koniecznosci. Chciatby poruszy¢ argument, ktory nie padt jeszcze do tej pory. Co powinien
Radny Wojciech Diugoborski zrobi¢ wedlug toku myslenia naszego mecenasa. Nie powinien
on ani jednego dnia czy godziny pracowa¢ w tej sytuacji. Pan Radny W. Dlugoborski
powinien przed podjeciem tej funkcji uzyska¢ od wtadz swojej instytucji natychmiastowe
rozwigzanie umow z powiatem na wodg, $Smieci i Scieki. To wigzatoby si¢ z zagrozeniem
sanitarnym, zagrozeniem dla zdrowia i zycia. Dopiero nastgpnego dnia wybierajac to, co jest
wazniejsze dla spoteczenstwa to ta umowa bylaby ewentualnie kontynuowana. Jak wiadomo
art. 26 Kodeksu karnego mowi, ze ten kto dziata w stanie wyzszej koniecznosci nie popetnia
przestepstwa, wigc w tym przypadku byloby wszystko dobrze. Radny stwierdzil, ze
sprowadzil wszystko do absurdu, dlatego Ze nie mozna tak przedstawiC tej sprawy.
Powinni$my jednoglo$nie powiedzie¢, ze w tym akurat przypadku niezaleznie od tego, czy
pana Radnego W. Dhugoborskiego akceptujemy, lubimy czy nie lubimy to zupeiie nie ma
znaczenia, on jest w takiej sytuacji, ze dostarcza naszym powiatowym instytucjom to, co jest
niezbedne dla funkcjonowania, bo wody nie mozna zakreci¢, ani energii elektrycznej, ani
,»zamkna¢” nieczystosci. Jest to rzecz oczywista. Ustawa jest po to, zeby nie bylo korupcji.
Jest to wiadome. Czy tutaj zachodza takie czynniki, ze korupcja mogtaby zachodzi¢? Nie.
Ceny sg przeciez ustalone. Sg to zasady w przypadku powiatu, od wielu lat takie same.
Umowy przedtuzane sa co roku. Jest to na ogélnych zasadach. Tutaj nie ma zadnej
mozliwosci, aby pan Radny W. Dhlugoborski uzyskat jakie§ korzysci majatkowe, czy jego
rodzina. Jest to oczywista sprawa. Jezeli chodzi o poprzednika Radnego dwoch kadencji pana
R. Muche to bylo oczywiste, nikt tego nie kwestionowal. Tutaj takiego konfliktu interesow
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nie ma. Biorac to wszystko pod uwage Radny uwaza, ze Komisja Rewizyjna trochg to inaczej
sformutowata, a ta komisja powinna przegltosowac takie zdanie, ze Wojciech Diugoborski nie
zarzadza dziatalno$cig gospodarcza z wykorzystaniem mienia powiatu. Tylko to jedno zdanie
jest istotne, co rowniez powinno zosta¢ przegtosowane na sesji. Radny jest przekonany, ze tu
akurat takiego konfliktu nie ma. I ktoregokolwiek radnego by to dotyczyto, to mowitby tak
samo. By¢ moze si¢ myli, ale to prosi o podanie odmienne stanowiska.

Radny Jerzy Zgoda odniost sic do wystapienia pana Radnego Tomasza Mirakowskiego,
jezeli chodzi o tok wypowiedzi i rozumowania to si¢ nie zgodzi, gdyz decyzje o tym czy
tamiemy prawo i przepisy, podejmujemy przed podpisaniem umowy o prace¢ a nie w trakcie.
Sytuacja jest taka, ze pan Radny W. Dlugoborski podpisywat umowe juz w trakcie trwania
swojego mandatu, a nie przed. Jest to istotne to czy podpisuje umowe czy nie to rozpatruje
sam osobiscie i to sg jego indywidualne decyzje. Natomiast jezeli chodzi o sprawe dotyczaca
pana Radnego R. Muchy, ktory rowniez sprawowat te funkcje to nie bylo takiej informacji
czy donosu, wiec tym tematem nikt si¢ nie zajmowat. Dzisiaj trudno byloby rozpatrywaé
jakie bylyby decyzje w tamtej sytuacji.

Radna Aleksandra Zielinska powiedziata, ze uwaza iz uwzgledniajac te wszystkie opinie
powinni skorzysta¢ wiasnie z tego punktu 14 — opinii uzupetniajgcej radcy prawnego. I w ten
sposob sie zachowac, jak jest podpowiadane, ze fakt ten umozliwia radnym w szczegdlno$ci
nie podejmowaniu uchwaty w przedmiocie stwierdzenia o wygasnigciu mandatu radnego.
Radna zgadza si¢ ze zdaniem pana T. Mirakowskiego, ze jest to dziwne ze tak daleko ingeruje
prawo w funkcjonowanie i zycie radnego, a on rzeczywiscie niewiele ma wptywu na jakies$
osigganie korzysci. Jest to nie do konca jasne. Wiec nalezy sprawe zostawi¢ Wojewodzie
jezeli w dalszym ciggu bedzie tutaj apelowat o jakie$ rozstrzygniecia.

Przewodniczacy komisji Hubert Andrych powiedzial, ze poddaje pod glosowanie, lecz ma
watpliwos¢ jak powinno ono brzmie¢.

Radny Tomasz Mirakowski zaproponowal, zeby przeglosowaé zdanie przez Komisje
Budzetu i Gospodarki czy uznaje, ze Radny Wojciech Diugoborski nie zarzadza dziatalnoscia
gospodarczg z wykorzystaniem mienia powiatu lub ze zarzadza.

Przewodniczacy komisji Hubert Andrych powiedzial, ze w zwigzku z tym, ze w tresci
omawianego punktu ,Zajecie stanowiska w zwigzku z zawiadomieniem Wojewody
Zachodniopomorskiego o mozliwosci naruszenia przez radnego Rady Powiatu
w Gryfinie Pana Wojciecha Dlugoborskiego zakazéw wynikajagcych z ustawy
o samorzadzie powiatowym”, znajduje si¢ jakoby Radny zajmowat takie stanowisko
w zwiazku z tym poddat pod glosowanie wniosek ,,Komisja Budzetu i Gospodarki uznaje,
ze Radny Wojciech Dlugoborski zarzadza dziatalnosciag gospodarcza z wykorzystaniem
mienia powiatu”.

Radny Jerzy Zgoda zwrocit uwage, ze w ten sposob glosujac ustosunkowujg sie tylko
do jednego =zakazu, a Wojewoda Zachodniopomorski pisze w zawiadomieniu
o mozliwosci naruszenia przez radnego Rady Powiatu w Gryfinie Pana Wojciecha
Dtugoborskiego zakazow wynikajacych z ustawy o samorzadzie powiatowym.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, Ze to chyba jakie$ nieporozumienie, bo tak jak to
wyjasnial to musi by¢ tacznie, przeciez nikt nikomu nie przeszkadza w prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej, w zarzadzaniu dzialalnos$cia gospodarcza. Natomiast ten przepis
mowi o zarzadzaniu dzialalno$cig gospodarcza z wykorzystaniem mienia powiatu. To musi
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by¢ laczne. Tu nie ma rozlacznosci. Radny stara si¢ udowodnié¢, ze mimo ze prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza, jako zarzadzajacy to nie wykorzystuje mienia powiatu, co
dostatecznie wyjasnit.

Przewodniczacy komisji Hubert Andrych powiedziat, ze uwaza, ze Komisja powinna p6js¢
w kierunku stwierdzenia czy doszto czy nie doszto do naruszenia przepisow wynikajacych
z ustawy. Poddat pod glosowanie zdanie, Zze doszlo do naruszenia przepiséw wynikajgcych
z ustawy — stanowisko moze by¢ wyrazone w gtosowaniu poprzez tak, przeciw, wstrz. si¢:

- przeciw 2

- wstrz. si¢ 2

- Radny Wojciech Dtlugoborski nie wzigt udzialu w glosowaniu ze wzgledu
na zainteresowanie sprawa.

Komisja Budzetu i Gospodarki wigkszoscig gtoséw stwierdzita, ze nie doszto do naruszenia
przepisow.

Radny Wojciech Dlugoborski podzigkowat.

Ad. 7 Sprawy rozne, informacje i wolne wnioski.

Radny Tomasz Mirakowski powiedzial, Ze z dotychczasowej wiedzy wiadomo, Ze do konca
sierpnia br. szpital funkcjonuje bez oddziatu chirurgicznego, w sprawozdaniu z prac Zarzadu
nie ma ani jednej informacji, zeby cztonkowie Zarzadu zajmowali si¢ tg sprawg. Wie, Ze pan
Prezes ma olbrzymie klopoty ze skompletowaniem kadry lekarskiej i jest to prawie, ze rzecz z
tych niemozliwych, dlatego ze bardzo wiele szpitali w Polsce ma podobng sytuacj¢ okreslang
jako ,,po-covidowg”, gdzie lekarze odeszli i nie chcg wroci¢. Szpital w Gryfinie jest w jeszcze
gorszej sytuacji i weale nie ma gwarancji, ze ponownie covid-19 nie wroci, przez co nasz
szpital bedzie po raz kolejny zamknigty. To si¢ wigze takze ze strachem lekarzy, bo co z tego,
ze otrzymaja najwicksza stawke na te trzy miesiace skoro pdzniej szpital bedzie zamknigty,
oddziat chirurgiczny nie bedzie funkcjonowat i ci lekarze zostang nie mogac wykonywac
swojego zawodu. Czy jest jakies wyjscie? Radny uwaza, ze p. Wojewoda, ktory si¢ po czesci
przyczynit do takiego stanu zamknigcia tego szpitala, w calym wojewodztwie drugiego
takiego przypadku nie bylo, wiec Wojewoda w porozumieniu z NFZ powinien jednak
wplynaé na porozumienia z innymi jednostkami szpitalnymi w tej sprawie. Powiat Gryfinski
prowadzil juz takie rozmowy, aby tutaj lekarze - chirurdzy zostali oddelegowani na kilka
miesiecy, dajac im zapewnienie, z¢ w momencie kiedy ta praca, z roznych wzgledow nie
mogtaby by¢ kontynuowana to wrocg do swoich szpitali macierzystych. Oczywiscie to nie
Prezes powinien tu dziata¢ a Radny uwaza, ze Zarzad. Jest to sprawa najwazniejsza. Jeszcze
kilka informacji typu plotek o sposobie zagospodarowania pomieszczen. Zamknigcie szpitala
okaze si¢ tym, ze w Gryfinie nie bedzie wigcej szpitala. I bedzie to wzburzenie spoteczne.
Radny dodat, ze oczekuje na najblizszej sesji Rady informacji co bedzie ze szpitalem
po 1 wrzesnia br. i jakie sg dalsze plany w tych nieciekawych warunkach? Radny podkreslit
raz jeszcze, ze Wojewoda i NFZ doprowadzili do takiego stanu i zamknigcia szpitala teraz
powinni nam pomdc, nie Prezes szpitala to wszystko jest w stanie zalatwi¢ nawet przy
najlepszej woli. To jest rola Zarzadu, ktory jest wsparciem Rady. Musimy uratowaé ten
szpital.

Wicestarosta Gryfinski Ewa Dudar powiedziata, ze na wczorajszej Komisji Spraw
Spotecznych i Zdrowia oraz na kazdym posiedzeniu tej komisji, pan Prezes przedstawia
kroki, jakie sg czynione w kierunku pozyskania przede wszystkim kadry chirurgicznej
— to jest trzon dzialalnoSci szpitala i otrzymania kontraktu z NFZ, a takze odpowiedz
na dziatania roéwniez oddzialu wewngtrznego. Prezes nie zostal z jakiejs przyczyny
poinformowany o terminie posiedzenia komisji, ale w koncowce posiedzenia podigczyt sig
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i potwierdzit, ze bedzie podpisana umowa prawdopodobnie ze Stowarzyszeniem chirurgéow,
wiec od 1 pazdziernika 2021 r. beda oni obslugiwali oddziat chirurgiczny. Na tymze
posiedzeniu komisji obecny byt rowniez Przewodniczacy Rady Powiatu, ktory poprosit pana
Prezesa o udziat w obradach Rady Powiatu. Wicestarosta dodata, ze razem ze Starostg bardzo
duzo czasu poswiecajg na sprawy szpitala. Dotyczy to zakupu sprzetu, przeprowadzenia
przetargdw, dostosowania sprzetu do oczekiwan lekarzy, czy udziat w rozmowach, analizujac
sytuacje na ryku medycznym i mozliwosci zar6wno obsadzenia dyzuréw lekarskich, ale
rowniez mozliwosci lokalizacji réznych dzialalnosci w szpitalu. W tym zakresie Zarzad
wspiera pana Prezesa, ale same decyzje podejmuje juz pan Prezes. Z pewnoscig opowie o tej
sytuacji na sesji Rady Powiatu. Za priorytet stawiane jest przede wszystkim otworzenie nowej
czgSci z obslugg chirurgiczng, z wprowadzeniem zarowno tej czgsci w ramach wykonania
kontraktow chirurgicznych, ale rowniez mozliwos¢ wejscia i rozwoju dzialalnosci
komercyjnej, bo sa do tego odpowiednie warunki. Oczywiscie podkresli¢ nalezy, ze szpitale
w catym kraju maja problemy kadrowe przede wszystkim z chirurgami.

Radny Tomasz Mirakowski zapytat, jak to si¢ stalo, ze przez dwa miesiace nie ma zadnego
zapisu ani informacji o tym w sprawozdaniu z prac Zarzadu.

Wicestarosta Gryfinski Ewa Dudar powiedziala, Ze szpitala jest spotka prowadzong przez
pana Prezesa. Natomiast to, ze Zarzad zajmuje si¢ szpitalem réwniez poza posiedzeniami
Zarzadu to oczywiste. Jezeli natomiast sprawy dotycza Wydziatow Starostwa, czyli
gospodarowanie nieruchomoscig badz przetargi czy wzajemne rozliczenia np. dzierzawa to
woOwczas na swoim posiedzeniu zajmuje si¢ tym Zarzad. Szpital oczekuje od kazdego
wsparcia w szczegolnosci wsparcia lekarskiego. Pan Prezes wystapil do wszystkich POZ-6w
dziatajagcych w Powiecie Gryfinskim z prosba o wspotprace ze szpitalem w kwestii chociazby
dyzurow lekarskich. Niestety odzewu i che¢tnych nie bylo. Materiat o szpitalu pojawit si¢ w
dwoch stacjach telewizyjnych. Jednakze tutaj potrzebne sa rozwigzania systemowe. Z
pewnos$cia wszyscy doktadaja wszelkich staran by otworzy¢é nowa cze$¢ i zeby szpital
funkcjonowat dla mieszkancéw powiatu.

Radny Jerzy Zgoda powiedzial, Ze Zarzad rowniez omawial sytuacje, co si¢ bedzie dziato
wowczas gdy nastgpi konieczno$¢ otworzenia cze$ci covidowej i tutaj jest mozliwosc
rozdzielenia obiektow starego i nowego, przez co nie ma zagrozenia dla funkcjonowania
oddziatu chirurgicznego. Radny dodatl, ze Zarzad rowniez na biezaco w sprawach roéznych
omawia sprawy zwigzane ze szpitalem.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, ze podziela wyrazony niepokoj przez Radnego
T. Mirakowskiego. Sprawa jest niezwykle trudna i powazna w nawigzaniu do sytuacji
na rynku medycznym. Troska Radnych idzie w tym kierunku, zeby szpital mogt dalej
funkcjonowa¢ biorac pod uwagg tak duzg inwestycj¢ w rozbudowe szpitala. Niedopuszczalne
bytoby zeby ten szpital nie mial mozliwosci funkcjonowania. Z drugiej strony trzeba
wszystko zrobi¢ zeby to zmieni¢. Tym bardziej ze rozbudzone sa oczekiwania spoleczne
w tym zakresie. Radny zauwazyl, ze informacja Prezesa na temat aktualnych probleméw
szpitala w planie pracy Rady byta przewidziana juz w czerwcu. Dobrze, ze pan
Przewodniczacy Rady zaprosit pana Prezesa Szpitala na najblizszg sesj¢ Rady Powiatu w celu
przedstawienia aktualnych probleméw. Szpital musi zaczaé funkcjonowaé, bo w innym
przypadku bedzie to ogromna porazka wizerunkowa i spoleczna. Shuzba mieszkancom musi
si¢ przejawia¢ w dostepnosci do r6znych ustug publicznych w zakresie ochrony zdrowia.
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Wicestarosta Gryfinski Ewa Dudar powiedziata, Zze same apele s3 niewystarczajace,
poprosita wszystkich o uruchomienie swoich kontaktow ze Srodowiskiem lekarskim
i przekazania ich do Prezesa. Jedynie konkrety sg wazne, a nie same rozmowy.

Na tym posiedzenie zakonczono o godz. 11.00.
Protokot sporzqdzita:

Dominika Konopnicka

Przewodniczacy Komisji

Hubert Andrych
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