PROTOKOL NR 45/22
POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU I GOSPODARKI
RADY POWIATU W GRYFINIE
- zdalny tryb obradowania-
z dnia 25 pazdziernika 2022 r.

Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 10.00 i trwalo do godz. 11.30 w trybie zdalnym.
W posiedzeniu udziat wzigto 5 czionkow komisji (lista obecnosci - zal. nr 1), Starosta
Gryfinski Wojciech Konarski, Wicestarosta Gryfinski Ewa Dudar, Skarbnik Powiatu Jolanta
Staruk, Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski oraz naczelnicy. Posiedzenie otworzyl,
stwierdzil kworum i posiedzenie w trybie zdalnym obradowania poprowadzit Przewodniczgcy
Komisji Hubert Andrych. Glownym tematem posiedzenia byla analiza i opiniowanie
projektow uchwal na XLI sesje Rady Powiatu w Gryfinie i zapoznanie sie z realizacjg
programow dofinansowywanych z budzetu Powiatu, w tym wymiana piecow c.0., remonty
obiektow zabytkowych i dofinansowywanie ochotniczych strazy pozarnych.

Ad. 2
Porzadek obrad 45 posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki Rady Powiatu w Gryfinie
- zdalny tryb obradowania - zostat przedstawiony i stanowi zal. nr 2.

Ad. 3
Protokot nr 44/22 posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki zostal przyjety jednogtosnie
(5 za, 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Od tego momentu w posiedzeniu uczestniczyta Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu
i Turystyki Elzbieta Lorenowicz-Bien.

Ad. 4 Analiza i opiniowanie projektow uchwal na XLI sesje Rady Powiatu w Gryfinie.

I. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie zmieniajacy uchwal¢e w sprawie
ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkolach
i placéwkach prowadzonych przez Powiat Gryfinski (druk nr 3/XLI);

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Elzbieta Lorenowicz-Bien
powiedziata, ze projekt uchwaly wymuszony jest przez ustawodawstwo, ulegly zmianie
zapisy Karty Nauczyciela tj. od 1 wrzes$nia br. wprowadzono funkcje¢ nauczyciela mentora,
a funkcja opiekuna stazu dla nauczycieli pozostaje jeszcze do 31 sierpnia 2027 r. Do tej
zmiany, w uzgodnieniu ze zwigzkami zawodowymi, zostaje podniesiona stawka dla
nauczycieli sprawujacych funkcj¢ mentora i opiekuna stazu z 70,00 zt do 150,00 zt (protokot
uzgodnien z dnia 19 pazdziernika 2022 r.).

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, ze z projektu uchwaty wynika, ze w zwiazku
ze zmienionymi przepisami wprowadza si¢ dodatkowe stanowisko mentora. Czym si¢ rdézni
mentor od opiekuna stazu? Czytajac literalnie tabele nalezy rozumieé, ze stawka dotyczy
i mentora i opiekuna stazu, a podany okres ograniczenia czasowego do 31 sierpnia 2027 r.
dotyczy tylko opiekuna stazu. Czy taki zapis nie wprowadza w btad? Kto bedzie regulatorem
tej zmiany generujacej skutek finansowy?

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Elzbieta Lorenowicz-Bien
powiedziata, ze funkcja mentora weszta 1 wrzesnia br. Ogoélnie mozna powiedzie¢, ze mentor
i opiekun stazu to tozsame stanowiska, natomiast ustawodawca zmienial stopnie awansu
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zawodowego. Opiekun stazu dedykowany jest tym nauczycielom, ktdrzy rozpoczgli awanse
przed wrzesniem br. natomiast mentor dedykowany jest nauczycielom, ktérzy dopiero
od 1 wrzeénia br. rozpoczeli swoje staze, wedhug nowych przepisow. Ograniczenie czasowe
dotyczy jedynie funkcji opiekuna stazu tj. do 31.08.2027 r., po tym terminie wygasnie
i pozostanie tylko mentor. Skutek finansowy wynika ze zwigkszenia stawki z 70,00 do 150,00
zt. Aktualnie w powiecie jest 18 nauczycieli, ktorzy si¢ opiekuja stazystami na roéznych
stopniach awansu zawodowego, w tym 15 mentoréw i 3 opiekundéw stazu. Roczny skutek dla
18 nauczycieli o tych funkcjach wynikajacy ze wzrostu stawki tj. okoto 20 000 zt. Koszty te
ponosi powiat.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

II. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie udzielenia dotacji
z przeznaczeniem na realizowane w 2022 roku prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw lub ujetym w gminnej ewidencji zabytkéow, polozonym na terenie
powiatu gryfinskiego (druk nr 4/XLI);

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Elzbieta Lorenowicz-Bien
powiedziata, ze projekt uchwaly powstat w odpowiedzi na II nabor wnioskoéw
o udzielenie dotacji, ogloszony przez Zarzad Powiatu, na ktéry wplynat jeden wniosek.
W tym roku zostaty zwigkszone $rodki na dotacje z 40 000,00 na 45 000,00 zt. Wptynat
wniosek Parafii Rzymskokatolickiej pw. MB Nieustajgcej Pomocy w Trzcinsku-Zdroju
o dofinansowanie w wysokosci 5 000,00 zt z przeznaczeniem na realizowane w 2022 roku
prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku pn. ,,Renowacja
i konserwacja obrazu olejnego na plotnie Nauczanie Marii w kosciele parafialnym
pw. MB Nieustajacej Pomocy w Trzcinsku-Zdroju”. Zarzad zatwierdzit do dofinansowania
zadanie okreslone w ofercie oraz proponowang kwote dotacji, a ostateczng decyzje w sprawie
udzielenia dotacji podejmuje Rada Powiatu w formie uchwaty.

Radny Wojciech Dlugoborski zapytal, czy dotacja przekazywana jest bezposrednio Parafii,
ktéra ma quasi osobowos$¢ prawna, jaki jest sposob rozliczenia tej dotacji.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Elzbieta Lorenowicz-Bien
powiedziata, ze po podjeciu uchwaty przez Rad¢ Powiatu, Zarzad podpisuje umowe z Parafia,
ktora jest beneficjentem a parafie reprezentuje proboszcz, ktéry posiada upowaznienia
do jej reprezentowania. Rozliczenia dokonuje si¢ na podstawie faktur na odpowiednich
drukach dotyczacych rozliczenia dotacji celowe;.

Komisja przyjela jednogtosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Posiedzenie opuscila Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Elzbieta
Lorenowicz-Bien.

III. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie rozpatrzenia skargi
na dziatalno$¢ Starosty Gryfinskiego (druk nr 5/XLI);

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze jest to projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢ Starosty Gryfinskiego, gdzie paragraf 1 méwi, ze Rada
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Powiatu w Gryfinie postanawia rozpatrzy¢ pismo z dnia 8 wrze$nia 2022 r. zatytulowane jako
ponaglenie, przekazane przez Zachodniopomorski Urzad Wojewddzki w Szczecinie, jako
skarge na Staroste Gryfinskiego w sprawie braku odpowiedzi na pismo dotyczace podjecia
bezzwlocznej decyzji dokonczenia rozpoczetej budowy chodnika przy drodze powiatowej
Nr 1375Z w Swobnicy. Stuzby wojewody tak zinterpretowaly to ponaglenie, a dotyczy
projektu budowy chodnika w Swobnicy. Pierwsza czgs$¢ tej inwestycji zostata wykonana
w 2021 roku, druga cze$¢ byta planowana w 2022 r., jednak ze wzgledu na to, ze wojt Gminy
Banie zdecydowat o tym, Ze zamiast tego chodnika lepiej byloby wyremontowac droge
w Kunowie to ta inwestycja zostata odtozona w czasie. Niemniej jednak nie dotozylismy tutaj
nalezytej starannosci. Pani Soltys mimo, ze byla informowana o tych zmianach w planach
w formie telefonicznej przez Pana Naczelnika Wydziatu Zarzadzania Drogami to nie otrzymata
takiej informacji w formie pisemnej, co jest btedem. Z tego powodu shuzby wojewody tak
zinterpretowaly to ponaglenie. Pan Naczelnik zostal juz upomniany przez Staroste
Gryfinskiego w tej kwestii i przedstawiamy projekt uchwaly w takiej formie, ze skarge uznaje
si¢ za zasadna.

Radny Tomasz Mirakowski powiedzial, ze skarga jest zasadna i nie ma nad czym
dyskutowac, bo Panstwo uznajecie swoj btad.

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze Pani Soltys nie otrzymata
odpowiedzi w formie pisemnej w przewidzianym przepisami czasie.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, ze urzednik starostwa nie dopilnowal trybu
pisemnego reakcji na okreslong korespondencj¢ z sotectwa, ktdre w rezultacie niezadowolone
z tego powodu ztozylo formalnie skarge na Pana Starost¢. Trudno tutaj dyskutowaé z faktem
zasadnosci tej skargi, poniewaz rzeczywiscie odpowiedzi na t¢ korespondencj¢ nie bylo.
Problem sprowadza si¢ do tego, ze ta informacja, ktora wojt udzielit powiatowi nie dotarta w
sposob bezposredni do solectwa, nie uczynit tego ani wdjt ani powiat, bo brak namacalnego
sladu a jedynie rozmowa telefoniczna Naczelnika Wydzialu Zarzadzania Drogami z Pania
Sottys. To spowodowato, ze zadanie dotyczace chodnika okoto 150 m spadato z roku na rok.
Powotywanie si¢ w korespondencji na uchwate Rady Powiatu, ktéra zatwierdzala projekt
budzetu, ze tego zadania nie ma w budzecie, jest przewrotne, bo Rada nie wiedziata o catej tej
korespondencji o tym, ze tego zadania nie b¢dzie realizowal powiat, poniewaz taka byta wola
autora projektu budzetu, czyli Zarzadu Powiatu. Gdyby Rada posiadata t¢ wiedzg¢ to by¢ moze
by zdecydowata, ze jednak to zadanie powinno si¢ znalez¢ w budzecie. W zwigzku z tym taka
odpowiedz, Ze nie znalazto si¢ to w uchwale budzetowej jest co najmniej nieeleganckie. A ze
sprawy zostaje to, ze Pan Naczelnik zostat upomniany, ze w kazdej sytuacji trzeba w formie
pisemnej odpowiada¢ zeby mie¢ usprawiedliwienie, Zze nie ma podstaw do skarzenia. Co
nalezy rozmie¢ pod zapisem paragrafu 3, tj. o sposobie rozpatrzenia skargi Przewodniczacy
Rady zawiadomi osob¢ wnoszacg skarge? Sposobem rozpatrzenia skargi jest stwierdzenie, ze
uznaje si¢ skarge za zasadng. Co z tego wynika? To, ze zostal upomniany Naczelnik i sprawa
si¢ zamyka? Czy tez sa jakie$ dalsze dziatania z tym zwigzane? A w ogdle czy to zadanie
zostalo juz wykonane czy jest moze w planie na kolejny rok?

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze tak jak pisat Pan Naczelnik do Pani
Sottys to zadanie znalazlo si¢ w budzecie na 2022 rok — II etap budowy chodnika w Swobnicy
natomiast zostalo to zadanie zmienione na remont drogi w Kunowie. Z pisma Pani Sottys
wynika, ze nie zalezy jej na tym by wnies¢ skargg, tylko na tym zeby zostala wybudowana
dalsza czg¢$¢ chodnika. Natomiast blgdem ze strony Starostwa jest brak odpowiedzi w formie
pisemne;.



Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze pytanie dotyczylo jak
Przewodniczacy Rady wykona uchwate to paragraf 3 zobowigzuje Przewodniczacego do
przestania tej uchwaty i pokazania stanowiska, ze Rada uznala tg skarge za zasadng. Takie s3
przepisy prawa i na tym sprawa skargi si¢ konczy.

Radny Wojciech Dlugoborski zapytat, czy to zakonczy si¢ na tym etapie, ze Naczelnik
otrzymal upomnienie, Ze ma odpowiada¢ pisemnie na korespondencj¢. Czy sa jakie$ inne
ewentualne skutki tej sytuacja, poniewaz skarga zasadna jest na dziatania Starosty
Gryfinskiego, a nie Naczelnika.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze tak jest skonstruowane prawo,
ze skutki sg takie, ze Przewodniczacy informuje o stanowisku Rady.

Radny Woajciech Dlugoborski powiedzial, Zze rozumie Ze Pan Starosta zaslania si¢
przepisami prawa, a Radny ocenia to jako ,,z0lta kartke” dla Starosty.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedziat, Zze nawet ,,czerwona”.
Radny Wojciech Dlugoborski powiedziat, Zze na tym etapie tylko ,,z6tta”.

Komisja przyjela jednogtosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Od tego momentu w posiedzeniu uczestniczyta Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska,
Rolnictwa i Lesnictwa Karina Osinska.

IV. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zajecia stanowiska
w sprawie wezwania Zastepcy Prokuratora Rejonowego w Gryfinie z dnia
20 wrzesnia 2022 r. (druk nr 6/XLI);

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Karina Osinska
powiedziata, ze 25 listopada 2021 r. Rada Powiatu podjeta uchwate w sprawie wprowadzenia
zakazu uzywania jednostek plywajgcych napedzanych silnikami spalinowymi na wodach
Jeziora Strzeszowskiego potozonego na terenie gminy Trzcinsko — Zdroj. Uchwala zostata
opublikowana 15 grudnia 2021 r. w Dzienniku Urzedowym, czyli byta przebadana przez
stuzby Wojewody. Uchwata obowigzuje od 30 grudnia 2021 r. W dniu 22 wrzes$nia 2022 r. do
Rady Powiatu w Gryfinie wpltyngto pismo stanowigce wezwanie Zastepcy Prokuratora
Rejonowego w Gryfinie do usunigcia z tejze uchwaly w § 1 ust. 3, gdyz zapis jest niezgodny
z zasadami techniki prawodawczej. Polega to na tym, ze powtdrzony zostal zapis, ktory
widnieje w ustawie Prawo ochrony srodowiska, poniewaz nie powtarza si¢ w uchwale
zapisow zawartych w ustawach. Biuro prawne starostwa po analizie wezwania uznato, ze jest
ono niezasadne. W paragrafie 1 projektu uchwaty odmawia si¢ uwzglgdnienia wezwania
Zastepcy Prokuratora Rejonowego w Gryfinie, uznajac je za niezasadne. W paragrafie 2
upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Gryfinie do udzielenia odpowiedzi na
wezwanie, zgodnie z trescig stanowiaca zatacznik do niniejszej uchwaty.

Radny Tomasz Mirakowski powiedzial, a od kiedy to Prokuratura zajmuje si¢ takimi
sprawami i z jakich przepisow to wynika. Radny po raz pierwszy widzi, ze Prokuratura
zaobserwowata jakies$ nieprawidtowosci. Jak wyglada opinia naszego radcy prawnego?



Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Karina Osinska
powiedziata, ze opinig radcy jest zatacznik do uchwaly, ktory zostat skonstruowany przez
radcow prawnych starostwa. A artykut 70 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo
o prokuraturze, ktore mowi, ze jezeli uchwala lub zarzadzenie organu samorzadu
terytorialnego albo rozporzadzenie wojewody sa niezgodne z prawem to prokurator zwraca
si¢ do organu, ktory je wydat o zmiane lub uchylenie albo kieruje wniosek o ich uchylenie
do wlasciwego organu nadzoru.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedziat, ze w prokuraturach wyznaczeni sa
prokuratorzy, ktorzy cyklicznie wystepuja do jednostek samorzadu terytorialnego raz na
kwartal, zeby przekazywac¢ im informacje o podjetych uchwatach tzw. prawa miejscowego, te
ktore dotycza ogdtu mieszkancow i sg publikowane w dzienniku urzedowym wojewodztwa.
Prokurator bada te uchwaly. Juz w poprzednich latach miata miejsce sytuacja, ze sami
poprawialismy zapis jednej z uchwal. Jest to stata praktyka. Tu si¢ nie zgadzamy z zarzutem,
7ze powtorzenie zapisow ustawy dotyczacych uzycia todzi do celow bezpieczenstwa
publicznego na wodzie, nie jest to razgce naruszenie prawa, aby skutkowato uchyleniem catej
uchwaly. A generalnie wychodzimy z zalozenia, odwrotnie niz Prokurator, Ze jest to
informacja dla mieszkancoéw, a nie wprowadzaniem ich w btad. Dlatego Zarzad proponuje
podjecie tej uchwaly kierujac si¢ opinia mecenasa.

Radny Wojciech Dlugoborski powiedzial, ze racja jest ze prokurator ma prawo analizowac
uchwaty rady w zakresie aktow prawa miejscowego. Jest to troche przepychanka pomiedzy
biurem prawnym a prokuratorem, dlatego wydaje mu si¢ ze zatacznik do uchwaty powinien
zawiera¢ podpis mecenasa. Dlaczego Rada ma przyja¢ racje naszego biura prawnego, a nie
zgodzi¢ si¢ z Prokuratorem? Pan Starosta zauwazyl, ze Prokurator ma racje mowigc o tym, ze
nie powinno si¢ powtarza¢ zapiséw z aktow wyzszego rzgdu w uchwatach Rady, poniewaz
one s3 i tak obowigzujgce. Z drugiej strony racjg jest fakt, Zze to naruszenie prawa. Jezeli
bysmy przyjeli, Ze jest to naruszenie to ono nie jest razace i w zasadzie nie skutkuje powodem
dla ktorego miata by by¢ ta uchwatla uchylona. W zasadzie trudno przyja¢, ze Rada przyjmuje
tylko to stanowisko przygotowane przez biuro prawne, ktore zreszta ma by¢ podstawa dla
Przewodniczacego Rady, aby udzielit odpowiedzi Prokuratorowi zgodnie z trescig stanowigca
zatacznik do uchwaty. Tym samym Rada zgadza si¢ z tym stanowiskiem, nie uwzgledniajac
pisma Prokuratora, ktory przeciez tez ma racje. W zwigzku z tym Radny jest na rozdrozu
i wstrzyma si¢ od glosowania.

Radny Jerzy Zgoda powiedzial, ze jest zadowolony ze znakomitego sposobu
przygotowywania uchwat przez Zarzad, gdyz jest to wsrdéd wielu uchwat jedyny zarzut,
ze zostal przepisany w uchwale zapis z ustawy, ktory de facto jest informacyjny dla
mieszkancow. Poza tym zapis nie ma skutkéw prawnych.

Radna Aleksandra Zielinska powiedziata, ze podana w uchwale informacja jest absolutnie
konieczna, poniewaz sg to wrazliwi mieszkancy letnicy znad jeziora, zeby nie kwestionowali
akcji dotyczacych bezpieczenstwa publicznego na wodzie badz utrzymania ciekow
i zbiornikdéw. Z cala pewnos$cig powinna zostaé tres¢ podjetej juz uchwaty.

Komisja przyjeta wiekszoscig gloséw przedstawiony projekt
(4 za; 0 przeciw, 1 wstrz. si¢).

Od tego momentu w posiedzeniu uczestniczyt Inspektor Wydziatu Zarzqdzania Kryzysowego
Krzysztof Krawczyk.



V. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie udzielenia pomocy
finansowej gminie Widuchowa i Mieszkowice (druk nr 7/XLI);

Inspektor Wydzialu Zarzadzania Kryzysowego Krzysztof Krawczyk powiedziat,
ze Prezesi Ochotniczych Strazy Pozarnych w Widuchowej i Mieszkowicach zwrocili sie
z wnioskiem o udzielenie dotacji celowej w wysokosci 2 000,00 zt z przeznaczeniem dla OSP
w Widuchowej na dofinansowanie zakupu tancuchéw i prowadnic do pit spalinowych, klinow
do drewna, pilnikow do ostrzenia tancuchéw oraz opryskiwacza recznego i 2 000,00 zt
z przeznaczeniem dla OSP w Mieszkowicach na dofinansowanie zakupu kompletu ubrania
strazackiego bojowego oraz wezy. Przyjecie uchwaly umozliwi udzielenie dotacji celowej
Ochotniczej Strazy Pozarnej w Widuchowej oraz Mieszkowicach, co przyczyni si¢ do
wzrostu bezpieczenstwa mieszkancéw powiatu.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

VI. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przekazania $rodkéw
finansowych na rzecz Policji (druk nr 8/XLI);

Inspektor Wydzialu Zarzadzania Kryzysowego Krzysztof Krawczyk powiedziat,
ze Komendant Powiatowy Policji w Gryfinie zwrdcit si¢ z wnioskiem o podpisanie aneksu do
umowy nr 3/ZK/2022 zawartej w dniu 29 marca 2022 r. w Gryfinie pomi¢dzy Powiatem
Gryfinskim a Komenda Wojewodzka Policji w Szczecinie w celu zmiany przeznaczenia
przyznanych przez Powiat $rodkéw finansowych. Zamiast zakupu samochodu s$rodki
finansowe zostang przeznaczone na zakup analizatora do wykrywania narkotykow
w organizmie czlowieka.

Radny Wojciech Dlugoborski zapytal, na jakiej podstawie zostala zawarta poprzednia
umowa nr 3/ZK/2022 z 29 marca 2022 r. pomi¢dzy Powiatem Gryfinskim a Komenda
Wojewodzka Policji w Szczecinie. Co si¢ zmienito?

Skarbnik Powiatu Jolanta Staruk powiedziata, ze w budzecie na 2022 rok bylo
przewidziane wsparcie finansowe w wysokosci 40 000,00 zt dla Komendy Powiatowej Policji
7 przeznaczeniem na zakup samochodu. Zostala rowniez podpisana umowa pomigdzy
Powiatem Gryfinskim a Komenda Wojewddzka Policji w Szczecinie z przeznaczeniem na
zakup samochodu dla Komendy Powiatowej Policji w Gryfinie. Ze wzgledu na wzrost cen i
okres oczekiwania, Komendant Powiatowy Policji w Gryfinie wystgpit z pismem o zmian¢
przeznaczenia $rodkow dotacji na zakup analizatora do wykrywania narkotykoéw oraz na
zakup biezacych potrzeb typu niszczarka do dokumentow. W wyniku rozméw Zarzad ustalit,
ze 20 000,00 zt pozostanie w budzecie powiatu a drugie 20 000,00 zt zostanie przekazane na
zakup analizatora. W zwigzku ze zmiang przeznaczenia dotacji, pojawil si¢ wniosek
Komendanta, stad zaproponowany projekt uchwaty i dalej zmiany w budzecie.

Radny Tomasz Mirakowski powiedzial, ze obie sprawy sa wazne, zard6wno analizator jak
i samochod. Ta kwota powinna zosta¢ i przej$¢ na kolejny rok. A dodatkowo mozna
przeznaczy¢ wsparcie na zakup analizatora.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze sprawa dotyczaca pierwszego
wniosku na dofinansowanie zakupu samochodu to bylo to zapisane w budzecie na 2022 rok.
Jezeli Policja w tym roku nie chce z réznych przyczyn tego realizowaé to $rodki nie
przechodza na nastgpny rok. Policja ma prawo zlozy¢ nowy wniosek, ktory bedzie
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rozpatrywany do projektu budzetu na kolejny rok. A poniewaz Policja nie mogta zrealizowac
zakupu samochodu to zwrocita si¢ z wnioskiem zeby przeznaczone na dotacje $rodki
wykorzysta¢ na inny cel. Zarzad przeprowadzit dyskusje, w wyniku ktoérej zaproponowat
Radzie wykorzystanie dotacji na zakup analizatora, urzadzenia, ktore jest potrzebne dla
mieszkancow powiatu. Natomiast na pozostate wnioskowane rzeczy Zarzad nie podjat decyzji
by je rekomendowa¢ Radzie, ze wzgledu na to, ze Policja jest instytucjg rzadows. Stad
w uchwale jest propozycja zmiany przeznaczenia czg¢sci kwoty wyznaczonej w budzecie na
zakup z samochodu na analizator. Stad w uzasadnieniu opis aneksu do zawartej juz umowy,
ktory zostanie podpisany jezeli Rada podejmie uchwale.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

VII. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany budzetu powiatu
na 2022 rok (druk nr 9/XLI);

Skarbnik Powiatu Jolanta Staruk powiedziata, ze w uzasadnieniu do projektu uchwaty
wszelkie zmiany zostaly bardzo szczegotowo rozpisane. Jest to tzw. czyszczaca uchwala.
Wprowadzone zostaly do budzety $rodki m.in. z tytulu subwencji o§wiatowej, réwniez
dodatkowe s$rodki otrzymane z ministerstwa, takze poszczegdlne jednostki organizacyjne
zostaly zobligowane do analizowania i weryfikowania sowich planéw finansowych pod
katem wydatkow i zabezpieczenia §rodkow do grudnia br. z tytutu wynagrodzen i biezacych
kosztow utrzymania. Wprowadza si¢ zmiany w budzecie roku 2022 w zwiazku z wnioskiem
Naczelnika Wydziatu Zarzadzania Drogami dot. zmian w planie finansowym na poszczegdlne
inwestycje. W wyniku dokonanych zmian w budzecie w zakresie dochodow, wydatkoéw oraz
przychodoéw zmniejszeniu ulega deficyt budzetu powiatu o kwote 2 700 000,00 zk
W projekcie budzetu zapisany byl kredyt dlugoterminowy w wysokosci 2 700 000,00 zt,
z ktorego zaciagnigcia juz dzisiaj mozna powiedzieé¢, ze Zarzad rezygnuje, gdyz nie bedzie
takiej potrzeby. Deficyt po zmianach begdzie wynosit 15 143 132,65 zt i zostanie pokryty
przychodami z wolnych srodkow i niewykorzystanych srodkéw na rachunku biezagcym.

Radny Tomasz Mirakowski zapytal, o ile nalezy si¢ liczy¢ ze zwickszonymi wydatkami
na koniec roku w jednostkach organizacyjnych powiatu.

Skarbnik Powiatu Jolanta Staruk powiedziata, ze np. podwyzki wynagrodzen w sferze
o$wiatowej zostaly odgornie ustalone i nauczyciele juz otrzymali jedna z podwyzek (maj),
a teraz otrzymaja kolejng. Jezeli chodzi o koszty biezace utrzymania naszych placéwek
i jednostek dotyczace energii i zakupu ciepta to w niektorych przypadkach sg znaczne
wzrosty. Natomiast cze¢s¢ jednostek ma podpisane tzw. state (zblokowane do konca roku)
umowy na dostarczanie ciepta i energii elektrycznej. W pozostatych jednostkach te koszty sa
nieco wyzsze np. na paliwo gazowe. Co bedzie z kolei od nastgpnego roku to si¢ dopiero
okaze. Rolg powiatu jest zabezpieczenie plynnosci finansowej jednostek organizacyjnych.
Tym niemniej, ze powiat otrzymat subwencje oswiatowag w wysokosci 900 000,00 zt na ten
wzrost wynagrodzen, ktory byl przewidywany. Jednakze subwencja o$wiatowa nie
zabezpiecza w calosci kosztow utrzymania jednostek oswiatowych i1 taka sytuacja jest
w calym kraju.

Radny Tomasz Mirakowski zapytal, czy sa wnioski na zwigkszenie srodkow na inwestycje
drogowe.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedziat, ze juz Panstwa Radnych informowat
o wszystkich inwestycjach drogowych, ktore powiat prowadzi w biezacym roku. Wplynat
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tylko jeden wniosek od wykonawcy na inwestycji na ulicy Krasinskiego w Gryfinie, ktora
prowadzona jest w trzyletnim cyklu. Zarzad przystapit do negocjacji wraz z pomoca
kancelarii prawnej. Ostatecznie Zarzad wyrazit zgode na rewaloryzacje wynagrodzenia,
ale tylko do tej czgs$ci robot, ktora byta wykonywana w tym roku. Stratg podzielono si¢ 50/50.
Jezeli wykonawca przyjmie t¢ propozycje to zadanie wzro$nie o 410 000 zt.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

VIII. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Powiatu Gryfinskiego na lata 2022-2039 (druk nr 10/XLI);

Skarbnik Powiatu Jolanta Staruk powiedziala, ze konsekwencja poprzedniej uchwaty
dokonano zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Powiatu Gryfinskiego na lata 2022-
2039. Zmiany w dochodach i wydatkach w 2022 roku opisane zostaly w tabeli nr 1
w objasnieniach. Kwota dochodéw i1 wydatkéw zostala zwigkszona, z podziatem na wydatki
biezace i majatkowe. Po dokonaniu zmian wynik budzetu jest deficytem i wedhug planu
wynosi — 15 143 132,65 zi. Kwota dtugu planowana na koniec 2022 roku zmalata o kwote
2 700 000,00 zt. Dodano przedsiewzigcie ,,Europejskie staze”, program Erasmus+. Dokonano
zmiany w zakresie przedsiewzigcia ,,Przebudowa ulicy Krasinskiego w Gryfinie”. Wycofano
si¢ z realizacji przedsigwzi¢cia ,,Zawodowcy”, program RPO WZ na lata 2014-2020. Zmiany
w Wieloletniej Prognozie Finansowej Powiatu Gryfinskiego na lata 2022-2039 spowodowatly
modyfikacje w ksztattowaniu si¢ relacji z art. 243 ustawy o finansach publicznych. Peten
zakres zmian obrazujg zataczniki nr 1 i 2 do niniejszej uchwaty.

Komisja przyjela jednogtosnie przedstawiony projekt
(5 za; 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Ad. 5 Zapoznanie si¢ z realizacja programéw dofinansowywanych z budzetu Powiatu,
w tym wymiana piecow c.0., remonty obiektéw zabytkowych i dofinansowywanie
ochotniczych strazy pozarnych.

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Karina Osinska
przedstawila informacje¢ w zakresie realizacji programéw dofinansowywanych z budzetu
powiatu w tym wymiana piecow c.o. w 2022 roku, stanowigcg zalacznik nr 3.

Inspektor Wydzialu Zarzadzania Kryzysowego Krzysztof Krawczyk przedstawil informacje
o udzielonych dotacjach dla OSP ze §rodkow budzetowych w 2022 r., stanowigcg zalacznik
nr 4.

Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Elzbieta Lorenowicz-Bien
przedstawila informacje¢ z realizacji dotacji z budzetu powiatu, stanowiacg zalacznik nr 5.

Ad. 6 Sprawy rézne, informacje, wolne wnioski.

Radna Aleksandra Zielinska zapytata, czy zadanie wykonywane na poboczu na zakrecie
w Strzeszowie droga powiatowa Nr 1384Z Klodowo-Trzcinsko-Zdrdj-Warnice, prowadzone
jest przez Starostwo Powiatowe i finansowane z budzetu Powiatu.

Pismo znak:BRZ.0012.1.45.2022.DK

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedziat, ze odpowiedz zostanie udzielona
pisemnie przez Naczelnika Wydzialu Zarzadzania Drogami.



Na tym 45 posiedzenie Komisji Budzetu i Gospodarki zakonczono o godz. 11.30.
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