PROTOKOL NR 21/24
POSIEDZENIA KOMISJI SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI RADY POWIATU
W GRYFINIE
z dnia 19 lutego 2024 r.

Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 09.00 i trwato do godz. 09.25 w siedzibie Starostwa
Powiatowego w Gryfinie. W posiedzeniu udziat wzigto 5 cztlonkow komisji (lista obecnosci -
zal. nr 1), Sekretarz Powiatu — Andrzej Krzeminski oraz radca prawny — Ludwik
Kolodzinski. Posiedzenie otworzyta, stwierdzila quorum 1 obrady poprowadzita
Przewodniczagca Komisji Teresa Sadowska. Gléwnym tematem posiedzenia byto
wypracowanie stanowiska w sprawie wniosku Rzecznika Urzgdu Cywilnej i Demokratyczne;j
Kontroli z dnia 8 lutego 2024 r.

Ad.2 Porzadek obrad 21 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdw 1 Petycji zostat
przedstawiony, stanowi zal. nr 2.

Ad.3 Protokoét nr 20/23 Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji z dnia 17 kwietnia 2023 r. zostat
przyjety jednogtosnie.

Ad.4 Wypracowanie opinii w sprawie wypracowania stanowiska w sprawie wniosku
Rzecznika Urzedu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli z dnia 8 lutego 2024 r.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziala, ze Komisja zebrala si¢ w celu
wypracowania stanowiska w sprawie wniosku Rzecznika Urzedu Cywilnej 1 Demokratycznej
Kontroli z dnia 8§ lutego 2024 r. (zak. nr 3).

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze jezeli dobrze rozumie pismo, to przywotane
przez wnioskodawce akty prawne sg nielegalne.

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze zalezy ktoére, bo on si¢ powoluje
przede wszystkim na Konstytucje.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze chciatby, zeby wnioskodawca przedstawit
dowody $wiadczace o tym, ze te akty prawne sg nielegalne, bo otrzymali material z jego
oceng aktow prawnych. Dodat, Ze jesli ma odnie$¢ si¢ do tego pisma, to brakuje mu czesci
argumentacji.

Radna Aleksandra Misiuna-Gélcz powiedziata, ze mysli, ze moze pan mecenas powinien
wyjasnic.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, Ze jezeli on uzywa sformutowan do jakiego$ urzgdu
publicznego, czy w jakiejkolwiek debacie, ze dane akty prawne s3 np. nielegalne, czy sg

niezgodne z ustawg zasadniczg...

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze takze, je$li nie wywodza si¢
bezposrednio z niej.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze tak, brakuje w tym pi§mie argumentacji.
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Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze generalnie to chyba od 30 lat
cala sytuacja w naszym kraju jest nielegalna. W pismie wszystko jest podwazone.

Sekretarz Powiatu Andrzej Krzeminski powiedzial, ze tak, ale moze faktycznie trzeba
postucha¢ mecenasa, bo w swojej opinii dosy¢ mocno ucina te spekulacje 1 rozwazania.

Przewodniczgca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze lubig dyskutowac.

Radna Aleksandra Misiuna-Goélcz powiedziata, ze zwlaszcza jak kto§ pisze, ze sg
bezczelnymi oszustami.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziala, ze poczuta si¢ jak potomek nie wie
kogo, jak zagrozenie, bo mozna bedzie ich zamkna¢, pdjda siedzie¢ za te dziatania.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze pan, ktory skierowal do nich omawiany
wniosek, podnosi w pisSmie stwierdzenia, w ktorych wskazuje, ze wymienione przez niego
akty prawne sg niezgodne z ustawg zasadnicza. Radny powiedzial, ze interesuje go, zeby
wnioskodawca przedstawil cala argumentacje dowodzacg niezgodnosci tych aktoéw prawnych
z ustawg zasadnicza, poniewaz bez tej argumentacji odczuwa brak takiego materiatu, ktory
pozwolilby si¢ odnie$¢ tak sensownie i oczywiscie z pelnym zastanowieniem nad jego
argumentacjg.

Przewodniczgca Komisji Teresa Sadowska powiedziala, ze niech im udowodni, ze dziatajg
nielegalnie.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze niech udowodni, przedstawi jakiekolwiek
np. wyroki sadéw, czy inne tego typu dokumenty przemawiajgce za podnoszonymi przez
niego stwierdzeniami. Dodal, ze dopiero wtedy beda mieli petng dokumentacje
do obradowania.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski powiedzial, ze przyzna, ze jest zdziwiony takim
obrotem sprawy, z tego wzgledu, ze nie spodziewal si¢, ze beda odczuwal potrzebe
nawigzania dalszej korespondencji z autorem tego wniosku. Co oczywiscie jest bardzo
chwalebne, ze samorzad terytorialny nie unika kontaktu z obywatelem. Dodal, Ze nie widzi
szczegOlnej potrzeby poglebiania argumentacji, czy to prawnej, czy to faktycznej
wnioskodawcy w tej sprawie, z tego wzgledu, ze porusza on w swojej korespondencji sprawy,
ktore pozostaja poza wlasciwoscig rzeczowa samorzadu terytorialnego, wigc bylaby to tak
naprawde korespondencja zmierzajaca donikad, jezeli chodzi o mozliwe rozstrzygnigcie Rady
Powiatu w tym wzgledzie. Powiedzial, ze Rada Powiatu nie jest w zaden sposob wiadna do
tego, zeby oceniac konstytucyjnos¢ i zgodnos¢ z prawem aktéw, na podstawie ktorych dziala.
Pojecie rozproszonej kontroli konstytucyjnosci pojawito si¢ w ostatnich latach
w mediach publicznych, ale i tak odnosi si¢ ono wytacznie do sadow, a nie organow
stanowigcych, czy nawet wykonawczych samorzadu terytorialnego. Radca powiedziat,
ze zmierza do tego, ze niezaleznie od tego, czy poprzestang na tej korespondencji, ktorg juz
otrzymali, czy tez wystgpia do wnioskodawcy o uzasadnienie i poglgbienie jego wniosku,
to nie wyobraza sobie i nie jest w stanie zaproponowac jakiegokolwiek innego rozstrzygnigcia
Rady, iz odrzucenie tego wniosku, ze wzgledu na brak wilasciwosci rzeczowej organu,
a jednoczesnie brak organu, ktéoremu Rada Powiatu moglaby przekaza¢ te korespondencije
zgodnie z wlasciwosciag. W ocenie radcy, ustawodawca polski w catej swej niewatpliwie
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bogatej fantazji nie przewidziat trybu, w jakim tak ekstrawagancka korespondencja moglaby
by¢ przekazywana migdzy organami w sposob racjonalny.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze bardzo dzickuje, to juz wyjasnia sprawe.

Przewodniczgca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze idac jeszcze dalej jego tokiem
myslenia, to si¢ poczuta troche zagrozona, bo to tak wyglada, ze jak sg nielegalni, to ich kary
nie oming.

Radny Bartosz Biegus powiedzial, ze rowniez jest za odrzuceniem wniosku i ucigciem
dyskusji z wnioskodawca.

Radna Aleksandra Misiuna-Golcz powiedziata, ze mysli, ze pan miat troche wiecej czasu
na napisanie wniosku i zamiast do odpowiednich instytucji napisat do wszystkich.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, Zze najwlasciwszym podmiotem bytby Trybunat
Konstytucyjny, zeby rozpatrzy¢ zgodnos¢.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziala, ze tak, pan jeszcze w miarg
szanuje Trybunat i wszelkie wnioski itd. powinny i$¢ do Trybunatu.

Radna Aleksandra Misiuna-Gdlez powiedziata, ze odbijajac pileczke mogliby wystapic¢
0 zZniewazenie mienia.

Przewodniczgca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze pan narusza ich dobra osobiste.
Dodata, ze nie wie czy to stan faktyczny, ale jest mnostwo nazwisk pelnomocnikow i ludzi,
ktorzy gdzie$ tam dziataja, czy beda dziata¢. W deklaracji na koncu pisma jest to wszystko
byle jak, tak troch¢ $§miesznie.

Sekretarz Andrzej Krzeminski powiedzial, Ze troch¢ $mieszno, trochg straszno.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze tak, bo to nigdy nie wiadomo
co si¢ moze urodzi¢ z takich rzeczy.

Radny Remigiusz Rzepczak zapytal, czy urzad ma kompetencje ustawowe do kontrolowania
jakichkolwiek instytucji.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, Ze jak moze mie¢, skoro wszystko
jest nielegalne, pokomunistyczne, partyjne itd. Dodata, ze mysli, ze odrzucg ten wniosek.

Radny Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze tak, bo nie sg organem witasciwym. Jak Trybunat
Konstytucyjny wyda temu panu odpowiedz i uzna to, co uzna, to si¢ z tym zapoznaja.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze pan chcialby odpowiedz,

jesli chodzi o prokuraturg, prokuratora krajowego, ze sg to organizacje nielegalne. On
chcialby, zeby si¢ odniesli do tego i w sprawie ustaw podatkowych takze.
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Sekretarz Andrzej Krzeminski powiedzial, ze pan mecenas w swojej opinii si¢ podpisat,
ze wykracza to poza kompetencje naszej jednostki samorzadu terytorialnego.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska powiedziata, ze dziatajg w granicach prawa.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski powiedzial, ze nic juz odkrywczego tutaj nie padnie,
natomiast w uzasadnieniu do projektu uchwaly z pewnoscig trzeba bedzie odwotaé sie¢
do art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z ktérg organy wladzy publicznej
dziatajg wylacznie na podstawie i w granicach prawa. Dodat, ze Rada Powiatu i organy Rady
Powiatu przestrzegajac ram prawnych tej zasady konstytucyjnej nie s3 w stanie w ramach
swojej wiasciwosci rzeczowej uwzgledni¢ wnioskéw obywatela 1 sprosta¢ jego
oczekiwaniom. Radca proponuje, azeby Rada Powiatu podjeta uchwale odmawiajaca
uwzglednienia wnioskow ...... * czy tez reprezentowanej przez niego instytucji (jesliby
uzna¢, ze zachowany jest byt instytucjonalny, a nie tylko byt indywidualny wnioskodawcy).

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska zapytata, czy to nie jest ochrona danych oraz
czy spotkat si¢ juz z tym urzgdem gdzie§ w innych jednostkach.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski odpowiedzial, ze z tym konkretnym urzedem nie miat
okazji si¢ spotka¢, chociaz z tego co widzial w Internecie, jego dziatalno$¢ jest szersza
1 oczywiscie nie dotkneta tylko Rady Powiatu w Gryfinie. Dodal, ze sag podobne instytucje,
ktére z dos¢ duza luboscig uzywaja formy orta w swoich znakach graficznych, a prezentuja
podobna retoryke. Radca powiedziat, ze juz niejednokrotnie zdarzaty si¢ wrecz alternatywne
sady, ktore potrafity skazywa¢ niektoérych radnych i burmistrzow na do$¢ wysokie kary
pienig¢zne. Dodatl, Ze niestety jest trochg takich instytucji, ktore tego rodzaju retoryke i sposob
myslenia prezentujg i z niektérymi mieli juz do czynienia.

Przewodniczaca Komisji Teresa Sadowska zapytala, czy to jest legalna dzialalno$c¢.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski odpowiedzial, Ze dopoki dziatanie danej instytucji nie
zostanie uznane za nielegalne, tak dtugo instytucja taka korzysta z domniemania legalnosci jej
istnienia. Co nie zmienia faktu, ze w tym konkretnym przypadku nie jest w stanie w zaden
sposob zweryfikowa¢ bytu instytucjonalnego, czegos$ takiego jak urzad kontroli cywilnej
i demokratycznej. Powiedzial, Zze tez nie bardzo wie, w jakim rejestrze, czy tez publicznej
ewidencji taka instytucja mialaby zosta¢ ujawniona. Zwraca uwagg, ze do wszelkiej
korespondencji, takze na opatrzonej znakami graficznymi tegoz urzedu brak jest
jakiejkolwiek danych rejestrowych czy ewidencyjnych. Powiedzial, ze to kaze mu sadzi¢,
ze jest to indywidualna inicjatywa poparta jaka$ szumng nazwa, ale nie majagca umocowania
w jednostce organizacyjnej, czy tez osobie prawnej, ktora funkcjonowataby w krajowym
porzadku prawnym.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, po zbadaniu wnioskow dotyczacych ustalenia zgodno$ci
z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej ustaw: Ordynacji Podatkowej, ustawy o podatku
lesnym, ustawy o podatku rolnym, ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz innych
ustaw stanowigcych podstawe dzialania organdéw samorzadu terytorialnego (w tym ustawy
o ochronie danych osobowych, ustawy o samorzadzie gminnym Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustaw dotyczacych wyborow), postanowita jednoglo$nie (4 za, 0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢) zarekomendowa¢ Radzie Powiatu nieuwzglednienie w/w wnioskow.
Wypracowana opinia Komisji stanowi zal. nr 4.
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Ad.5 Sprawy rozne, informacije i wnioski.

- brak.

Na tym posiedzenie zakonczono o godz. 09.25

Protokot sporzqdzita:

Julia Grzegorczyk

Przewodniczgca Komisji

Teresa Sadowska

* Wylaczenie jawnosci informacji na podstawie art. 5 ust. 2 1 art. 8 ust. 5 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902). Organ
dokonujacy wylaczenia informacji: Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Powiatu
w Gryfinie.
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