Protokol Nr 14/2004
z XIV posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 26 i 30 marca 2004 r.

Posiedzenie rozpoczelo sig 26 marca o godz. 12% i trwato do godz. 16".
W posiedzeniu udziat wzigto 6 cztonkow komis;i
Lista obecnos$ci — zal. nr 1.

Ponadto w posiedzeniu udzial wzigli:

- Ewa De La Torre — Starosta,

- Jozef Rucinski — Wicestarosta,

- Adam Nycz — Etatowy Cztonek Zarzadu,

- Bronistaw Sakowski — Czlonek Zarzadu,

- Danuta Bus — Czlonek Zarzadu,

- Jerzy Herwart — Sekretarz Powiatu,

- Lilianna Ochmanska — Skarbnik Powiatu,

- Lucyna Zawierucha — p.o. Naczelnika Wydzialu Gospodarki
Nieruchomosciami.

Posiedzenie otworzyt 1 obrady prowadzil Przewodniczacy Komisji Pan
Krzysztof Zigtek. Po stwierdzeniu quorum przedstawil porzadek obrad
posiedzenia (zal. nr 2).

Radny B. Paulski: wnosz¢ o zdjecie z porzadku obrad pkt 4 dotyczacego
rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu powiatu za rok 2003. Materiaty
dostalismy w $rodg, 2 dni to stanowczo za mato czasu na zapoznanie si¢ z nim.
Radny M. Racinowski: rowniez nie zdazytem si¢ do tego przygotowac tak jak
bym chciat.

Przewodniczacy: sprawozdanie trafito do nas od razu po zapoznaniu si¢ z nim
przez Zarzad. Na pewno sprawozdanie powinno by¢ szybciej rozpatrywane
przez Zarzad, skoro Komisja musi przygotowa¢ do niego opinig, ktora musi by¢
przestana do 31 marca do Regionalnej Izby Obrachunkowe;.

Czlonek Zarzadu A. Nycz: mozemy Panstwa zapewnié, ze Zarzad bardzo
doktadnie, strona po stronie zapoznat si¢ z tym sprawozdaniem.

Radny B. Paulski: na jego przygotowanie Zarzad mial czas od 31 stycznia do
31 marca, czyli 2 miesiace. Nie moze by¢ tak, ze na zapoznanie si¢ z nim daj si¢
komisji 2 dni.

Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad porzadkiem obrad (zal. nr 2),
w wyniku ktorego Komisja wigkszoscia glosow (przy 4 przeciw,
2 wstrzymujacych si¢) nie przyjeta zaproponowanego porzadku obrad.
Przewodniczacy: prosze o propozycje nowego terminu posiedzenia komisji.
Radny B. Paulski: czy nie powinien mina¢ okres 7 dni od momentu otrzymania
do momentu rozpatrzenia sprawozdania przez Komisj¢ Rewizyjna?
Przewodniczacy: poprosimy p. Sekretarza o sprawdzenie tego w zapisach
ustawy oraz statutu powiatu.




Wicestarosta: Zarzad przyjal formul¢ zapoznawania si¢ ze sprawozdaniem
strona po stronie, zajeto nam to trochg¢ czasu. Moze komisja tez tak do tego
podejsc.

Sekretarz: zgodnie art. 136 ustawy o finansach publicznych: ,, 1. Zarzad
jednostki samorzadu terytorialnego przedstawia organowi stanowigcemu
sprawozdanie roczne z wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego,
zawierajace zestawienie dochodéw 1 wydatkow wynikajace z zamknigl
rachunkow budzetéw jednostki samorzadu terytorialnego, w terminie do dnia
31 marca nastgpnego roku, w szczegdlowosci nie mniejszej niz w uchwale
budzetowej, 1 przesyta regionalnej izbie obrachunkowe;.

2. Organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego rozpatruje
sprawozdanie z wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego w
terminie do dnia 30 kwietnia roku nastgpnego po roku sprawozdawczym i
podejmuje uchwal¢ w sprawie wudzielenia absolutorium organowi
wykonawczemu.”. W odniesieniu do komisji zgodnie r z §36.1 statutu powiatu:
,Kkomisja rewizyjna opiniuje wykonanie budzetu powiatu 1 wystgpuje
wnioskiem do rady powiatu w sprawie udzielenia lub nieudzielenia
absolutorium zarzadowi. Wniosek podlega zaopiniowaniu przez regionalng izbg
obrachunkowq”.

Radny M. Racinowski: powinien by¢ doktadny zapis w statucie, do kiedy ma
Komisja Rewizyjna otrzymac¢ sprawozdanie z wykonania budzetu.
Przewodniczacy: proponuj¢ zmiang w porzadku obrad, ktéry wczesniej
proponowatem (zal. nr 2), polegajaca na rozpatrzeniu pkt IV dotyczacego
rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu na dalszej czgéci posiedzenia
w dniu 29 marca b.r. o godz. 14%,

W wyniku glosowania porzadek obrad z w/w poprawka zostal przyjety
jednogtosnie.

Ad. 3.
W wyniku glosowania Komisja jednoglosnie przyjeta protokot z poprzedniego
posiedzenia komisji.

Ad. S.

Radny M. Racinowski: jak wyglada sytuacja ze sprzedaza budynku Domu
Dziecka w Binowie?

Wicestarosta: informacja o zamiarze przystapienia do przetargu zostala
wywieszona na tablicy ogloszen w starostwie oraz w urz¢edach gmin w Starym
Czarnowie oraz w Gryfinie. Informacja ta bedzie wywieszona przez 21 dni.
Moze by¢ do niej ztozony protest. Po tym zostanie ogloszony przetarg ustny
nieograniczony.

Przewodniczacy: czy zostal ogloszony 1 rozstrzygnigty przetarg na budowe
drogi Dobropole — Kotowo?



Czlonek Zarzadu A. Nycz: dostaliSmy juz promes¢ z SAPARDU na budowe
tej drogi. Procedura przetargowa zostata wszczgta wcezesniej, zgodnie z sugestia
ARIMR Po podpisaniu promesy rozpoczeliSmy rozpatrywanie —ofert.
W przetargu uczestnicza 4 firmy, jednak nie zostal on jeszcze rozstrzygnigty.
Jednak juz w kwietniu rozpoczniemy roboty, a calo$¢ zadania ma by¢ rozliczona
do 10 sierpnia b.r.
Radny M. Racinowski: jesli do czasu przekazania szpitala nie zostanie
rozstrzygnigty proces, czy powiat bedzie musial zaptaci¢ t¢ podwyzke
z ustawy 203?
Wicestarosta: w porozumieniu byt zapis, ze juz po przekazaniu szpitala, jezeli
szpital przegra proces z Narodowym Funduszem Zdrowia to powiat pokryje
koszty podwyzki z ustawy 203. Przekazanie ma nastapi¢ z dniem 1 kwietnia b.r.

Mamy rowniez wazne informacje dla Panstwa w sprawie SPZZOZ. Na
pewno dojdzie do jego wykreslenia z rejestru wojewody z dnie 1 kwietnia b.r. ,
gdyz zostaly juz zlozone do ministerstwa skargi na wojewodg. Czekamy na
ostatnig decyzj¢ restrukturyzacyjng z ZUS. Sprawe blokuje jednak koniecznos¢
uzyskania w tej sprawie najpierw opinii Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw. Jezeli zostanie to zrobione do 31 marca b.r., wowczas zostanie
dokonana restrukturyzacja wszystkich naleznosci SPZZ0OZ, tj. (ZUS, PFRON,
Urzedu Skarbowego, Urzedu Miasta i Gminy Gryfino) 1 zmniejszenie jego
zadhuzenia.

Przewodniczqcy zarzqdzit przerwe w obradach
do dnia 29 marca do godz. 14"

Ad4.

Przewodniczacy Krzysztof Zigtek wznowil obrady i1 poinformowal, ze w
dzisiejszej czesci posiedzenia z bardzo waznych przyczyn nie mogla wziac
udzialu p. Wanda Kmieciak, ktora zlozyla na jego rece o$wiadczenie, ze nie
zglasza uwag do sprawozdania z wykonania budzetu (zal. nr 3). Podkreslit, ze
wszyscy radni mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze sprawozdaniem z wykonania
budzetu, w zwiazku z czym otwiera nad nim dyskusje.

Przewodniczacy: czy p. Dziok jak dostawal $rodki na zakup rozdrabniacza
gatezi, czy reszt¢ Srodkow finansowych doktadat ze swojego budzetu? Jest tu
kwota 16 tys. zl, a kosztuje on ponad 20 tys. zi.

Radny B. Paulski: z tego co wiem, p. Dziok wystgpowat o konkretna kwote na
zakup tego sprzetu.

Przewodniczacy: taki sprzet przydatby si¢ w kazdym obwodzie, by¢ moze
udatoby si¢ z PFOSIGW zakupi¢ jeszcze taki sprzet.

Etatowy Czlonek Zarzadu A. Nycz: jezeli ze strony p. Dzioka begdzie
zgloszone takie zapotrzebowanie, by¢ moze jeszcze pod koniec roku, jesli
zostana jakies$ srodki bedzie jeszcze mozliwo$¢ kupienia takiego sprzetu.

Radny B. Paulski: na 1 str nastapita pomytka, jezeli chodzi o kwote nadwyzki
z lat ubiegtych, jest podana kwota 715.119 zi, ale jest ona nieprawdziwa, gdyz



prawdziwa jest 611.155 zt, gdyz taka byta kwota w sprawozdaniu z rozliczenia
wyniku kasowego.

Skarbnik: pierwsza kwoty na str. 1 dotycza planowanych przychodéw
1 wydatkow oraz planowanego deficytu budzetowego oraz planowanej nadwyzki
z lat ubiegtych, ktora wynosita 610.997 zt.

Radny B. Paulski: ale jak ona moze by¢ planowana, skoro byla juz wyliczona
w sprawozdaniu za rok 2002, gdzie jest kwota 611.155 zl.

Skarbnik: ale tutaj jest wyliczenie kasowe.

Radny B. Paulski: natomiast nizej jest jeszcze inna kwota — 715.119 zt.
Skarbnik: jest to kwota faktycznej nadwyzki na dzien 31 grudnia 2003 r.
Radny B. Paulski: czyli jest kwota rozliczenia kasowego, zamykamy budzet
2003 r. deficytem w wysokosci 3.347 tys..

Skarbnik: jego zrodlem sfinansowania jest kredyt i nadwyzka z lat ubieglych
w wysokosci 715.119 zt.

Radny B. Paulski: czyli powinna tu by¢ kwota z poprzedniego sprawozdania,
tj. 611.155 z1.

Skarbnik: jest to kwota planowana, a faktyczna nadwyzka z lat ubieglych
wynosi 715.119 zl. Przedstawi¢ Panstwu na dowod tego sprawozdanie NBMS.
Starosta: pytanie p. radnego brzmi: czy kwota 715.119 zl jest to rozliczenie
nadwyzki kasowej za 2003 r.?

Radny B. Paulski: w sprawozdaniu tym, tak jak to bylo w sprawozdaniu za
2002 r. przed podsumowaniem powinno by¢ rozliczenie wyniku kasowego
budzetu, z ktérego wszystko by wynikato. Obecnie nie wiemy doktadnie z czego
wynika nadwyzka z lat ubiegtych w kwocie 715.119 zt?

Starosta: czyli rozumiem, ze komisja chce rozwinigcia sprawozdania o kasowe
rozliczenie budzetu. Jest na dzisiejszym posiedzeniu caly Zarzad, wigc in
gremio przyjmiemy wszystkie uwagi.

Radny M. Racinowski: budzet za 2002 r. mieliSmy przedstawiony w podobne;j
tresci jak ten, przy czym brakuje mi wydatkéw biezacych i1 majatkowych
— struktura wg paragrafow. O ile tutaj mamy wykaz cyfr i kwot oraz procentow,
o tyle w zeszlym roku bylo to inaczej zrobione i byto to bardziej przejrzyste.
Skarbnik: poniewaz w 2003 r. poszlismy w kierunku budzetu zadaniowego,
chcieliscie Panstwo wiedzie¢ jak wyglada struktura wydatkéw w jednostkach
organizacyjnych, tak tez jest przedstawione sprawozdanie z wykonania budzetu.
Przy sprawozdaniu za I pétrocze ustaliliSmy, ze dla Panstwa lepsza wiedza jest
jesli macie rozliczone poszczegdlne jednostki organizacyjne. Stad w tych
tabelach ma Pan to samo jak w poprzednim sprawozdaniu, ale jest to w rozbiciu
na poszczegdlne jednostki. Jest to zrobione w mniejszym rozdrobnieniu, ale
sadze, ze jest bardziej czytelne. Ponadto to Panstwo ustalili t¢ forme¢ w drodze
uchwaty podjetej w czerwcu 2003 r.

Radny B. Paulski: skoro robilismy PFOSiGW z podziatem na dzialy, rozdziaty
1 paragrafy, to dlaczego w sprawozdaniu jest on rozpisany tylko zadaniowo?
Jezeli mam by¢ on w takim samym ujeciu, to niech tak bedzie.



Wicestarosta: niezaleznie od budzetu byla przyjmowana uchwala Rady

Powiatu w sprawie przychodow i wydatkéow PFOSiGW na 2003 r., gdyz tak

stanowi przepis.

Skarbnik: jesli chodzi o ten fundusz, sa w sprawozdaniu przychody i1 wydatki,

jest plan 1 wykonanie w uktadzie paragrafowym. Nie jest tylko opisane z boku,

ktory to jest paragraf.

Radny B. Paulski: sa jednak poprzenoszone kwoty pomiedzy poszczegdlnymi

paragrafami, w stosunku do planu.

Przewodniczacy: wynika to z podjetych uchwal Zarzadu i1 Rady, ktore stanowia

odrebna specyfikacj¢ tychze uchwat. Macie je Panstwo tutaj do wgladu.

Radny B. Paulski: by¢ moze, ale na poprzednim posiedzeniu mowitem juz, ze

brakuje mi czg¢sci opisowej tychze uchwat, ktora to cz¢$¢ byta w sprawozdaniu

za [ potrocze, co by bardzo czytelne. .

Starosta: czyli jest drugi wniosek dot. PFOSiGW o poszerzenie jego o opis

dokonanych w nim zmian w ciagu roku.

Skarbnik: jezeli Panstwo sobie zyczycie, by sprawozdanie zostato poszerzone

o opis dokonywanych zmian w ciagu roku, zostanie zmieniona odpowiednia

uchwata Rady Powiatu 1 zostanie to zrobione.

Radny A. Szelazek: dla mnie to sprawozdanie jest bardzo szczegotowe.

Starosta: budzet uchwalony w grudniu danego roku jest tylko ramowym

planem, ktéry ulega w ciagu roku zmianom w postaci uchwatl Zarzadu czy Rady.

Radny B. Paulski: ta szczegdélowos$¢ sprawozdania daje mozliwos¢ radnym

popatrzed, jak ksztaltuja si¢ poszczegdlne sktadniki kosztowe, na co ewentualnie

komisja powinna zwroci¢ uwage w odniesieniu do poszczegolnych jednostek.
Chciatem zwréci¢ uwage, ze w wydatkach z zakresu zadan z administracji

rzadowej 1 innych zadan zleconych ustawami, przy planowaniu 5.157 tys. zi,

wykonanie jest 98,86%, czyli nie zostala wykonana kwota 58 tys. zt. Czy

oznacza to, ze nie dostaliSmy na co$ dotacji?

Skarbnik: dostawali$my mniejsze dotacje jest to uj¢te w jednej tabeli.

Wicestarosta: np. dotyczy to prowadzenia gospodarki nieruchomosciami

Skarbu Panstwa, wnioskéw byto na ponad 112 tys, zt, a wykonanie byto ponad

100 tys. zt.

Skarbnik: macie Panstwo to doktadnie pokazane na str. 41.

Radny B. Paulski: 778 tys. zt braklo nam w stosunku do planu w dochodach

zwiazanych z realizacja zadan wtasnych, z czym to jest zwiazane?

Skarbnik: dostaliSmy obcigta subwencje o$swiatowa, nie wykonaliSmy

dochodow zwiazanych z optata komunikacyjna.

Przewodniczacy: w tabeli nr 12 sa wujete $rodki specjalne na drogi.

W nastepnym sprawozdaniu mogtaby by¢ ujeta informacja na co te srodki ida.

Skarbnik: pod warunkiem, ze Panstwo podejmiecie Panstwo uchwate w

sprawie ustalenia stawek za zaje¢cie pasa drogowego, wtedy mozemy w niej

mozemy zapisac na jakie zadania chcecie Panstwo przeznaczy¢ te srodki.



Czlonek Zarzadu A. Nycz: zrobiliSmy juz rozeznanie sporo jest w gminach
inwestycji budowlanych na drogach, ktéore wprowadzenie optat znacznie
podrozyltoby ich koszt, chyba, ze ustalimy, ze te srodki wraca¢ beda spowrotem
na remonty drog 1 chodnikéw w tych gminach.

Starosta: chcielibySmy projekt tej uchwaty przygotowac¢ na kwiecien. Mamy
juz informacje ze strony gmin o inwestycjach na naszych drogach, ale jeszcze
nie mamy uchwal gmin podjetych w tych kwestiach. Konieczna jest wspotpraca
radnych zainteresowanych tematem przy tworzeniu tego projektu uchwaty.
Przewodniczacy: nie mozemy czeka¢ az gminy podejma uchwaty, gdyz jest to
uszczuplenie naszego dochodu. Mamy ustawe 1 trzeba podja¢ tu odpowiednia
decyzj¢ 1 nawet obnizy¢ nawet o 50% te stawki, aby tylko mogly one
funkcjonowac.

Radny B. Paulski: czy wiemy, co leglo u podstaw, ze wplywy do PFOSiGW
w II potroczu ubieglego roku byly nizsze o0 40% niz w I potroczu (tabela nr 13)?
Ze sprawozdania za I poirocze 2003 r. wynikato, ze wplywow tych bylo na
1.031.969 zl, natomiast rocznie mamy 1.676 tys. zl, czyli tylko 640 tys. zt
wptyneto do funduszu w II poétroczu. Jezeli przyjac, ze sa to cykliczne wptaty, to
albo jakas firma padta, albo si¢ opdznita z zaplata, albo nie odestat nam tych
srodkow Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska. Moim zdaniem powinno
tu by¢ o0 400 tys. zl wigce;.

Starosta: nigdy nie jest tak, ze te wplywy nastepuja réwnym strumieniem
podzielonym na 12 czg¢$ci w ciagu 12 miesigcy w roku.

Skarbnik: powiat nie dostaje $rodkow wprost od przedsigbiorcow, lecz
z wojewodztwa. Najwiecej z nich wptywa z ZE ,,Dolna Odra”. Nie mamy na to
zadnego wptywu jak one do nas wptywaja, gdyz tak sa skonstruowane przepisy
ustawy.

Radny B. Paulski: ustawodawca zakreslit w ustawie terminy, kiedy maja one
trafi¢c z wojewddztwa do powiatu. Jest to bardzo wazne dla nas, kiedy one
sptyna, gdyz odsetki ze §rodkéw na rachunku PFOSiGW sa naszym dochodem.
Skarbnik: sledzimy to na biezaco, jednak w 99% sa to srodki pochodzace z Ze
»Dolna Odra”, a z roku na rok bgda one coraz nizsze, gdyz zaktad ten ogromne
pieniadze przeznacza na ochrong srodowiska.

Radny B. Paulski: czy jest Pani przekonana, ze wpltyw 640 tys. zt w Il péiroczu
w stosunku do 1.030 tys. zt w I potroczu jest prawidtowy?

Skarbnik: jestem przekonana, ze jest to prawidlowe.

Whiosek radnego B. Paulskiego: by p. Naczelnik Wydziatu Ochrony
Srodowiska, Rolnictwa i Les$nictwa udzielita informacji, dlaczego kwota
wptywow do PFOSiGW w II pétroczu 2003 r. jest mniejsza niz w I potroczu.
Czy wszystkie $rodki, ktore si¢ naleza od wszystkich zaktadow pracy sptyngly w
odpowiednim czasie do PFOSiGW?

Radny M. Racinowski: co byto powodem obnizenia dochodéw z tytutu najmu
lub dzierzawy nieruchomosci? Plan po zmianach w ciagu roku w tym rozdziale
wynosit 741 tys. zt, natomiast wykonanie wyniosto o 100 tys. zt mnie;.




Skarbnik: wynika to stad, ze my administrujemy nieruchomos$ciami Skarbu
Panstwa 1 z tego tytulu zgodnie z ustawa o dochodach samorzadu mielismy 5%
naszych wlasnych dochodow. Dos¢ czesto si¢ dzieje tak, ze to wojewoda wydaje
decyzje o umorzeniu.

L. Zawierucha: powodem mniejszego wykonania byl zbyt optymistyczny plan
w stosunku do skalkulowanych dochodéw, jak rowniez wynika to czg$ciowo
z zaleglo$ci w sptatach oraz czg$ciowo z dokonanych umorzen.

Radny B. Paulski: rozumiem, ze jesli byly to umorzenia, to byla to za zgoda
Rady.

Skarbnik: mieliScie Panstwo sprawozdanie z dokonanych umorzen na
poprzedniej sesji.

Przewodniczacy: czy Komisja jest zadowolona z takiej formy sprawozdania?
Skarbnik: uzupehli¢ sprawozdanie o dwa dodatkowe zataczniki, o ktore
Panstwo prosili. Nie bgde w stanie zrobi¢ zestawienia w kolejnosci wg
paragrafoéw na te sesj¢, bo jest bardzo duzo o pracy.

Radny B. Paulski: chcialbym otrzymac¢ konkretne wyliczenie, skad si¢ wzigta
ta kwota nadwyzki 715.119 zt?

Skarbnik: bedzie tu zrobione kasowe wykonanie budzetu.

Radny B. Paulski: sprawozdanie z wykonania budzetu za rok poprzedni,
Zarzad ztozyt do RIO w terminie 4 marca, a rozpatrzone bylo przez Zarzad
— 19 marca. Natomiast Komisja Rewizyjna 14 kwietnia wystepuje do RIO, ktére
18 kwietnia wydaje opini¢ dotyczaca wniosku Komisji Rewizyjnej. Czy
zmienily si¢ przepisy w tej materii? Czy musi i1$¢ wniosek komisji razem ze
sprawozdaniem, skoro w roku ubieglym szto osobno? Od p. Skarbnik
ustyszeliSmy, ze musi i$¢ razem. Ja uznatem, ze mialem za malo czasu na
zapoznanie si¢ ze sprawozdaniem.

Starosta: w zwiazku z tym, Ze pracujac nad sprawozdaniem wykonaliSmy
ogromna pracg, dokonujac rowniez adjustacji tekstu. UznaliSmy, ze Panstwa
uwagi jako Komisji Rewizyjnej do tego, co pojdzie do radnych sa rowniez
wazne 1 prosz¢ zauwazy¢, ze dzisiaj nastgpita konsumpcja tego naszego
zamiaru, bo Panstwo stwierdzili, ze mozna jeszcze uszczegétowi¢ niektore
elementy tego sprawozdania. Jest przygotowana tabelka (zal. nr 4), w ktorej sa
podane wszystkie daty dotyczace procederu zarowno uchwalania budzetu, jak
przyjecia sprawozdania z wykonania budzetu. Sa tu kwestie ujgte zlozenia
dokumentéw radnym oraz komisji rewizyjnej. W przebiegu historycznym
wygladato to bardzo roznie.

Przewodniczacy: zgodnie z sugestia radnego Racinowskiego, jak bedzie
opracowywana jaka§ poprawka do statutu, nalezatoby doktadnie sprecyzowac,
do kiedy komisja rewizyjna powinna otrzyma¢ sprawozdanie z wykonania
budzetu.

Radny B. Paulski: w zadnym przepisie nie ma okre$lonej daty przekazania
wniosku Komisji Rewizyjnej do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Jest tylko
okreslona data- 30 kwietnia, do ktorej Rada musi podja¢ odpowiednia uchwate



w sprawie sprawozdania i absolutorium, oraz data - 31 marca, do kiedy Zarzad
musi przekaza¢ sprawozdanie do RIO.

Czlonek Zarzadu D. Bus: te wszystkie sugestie komisji, sa jak najbardziej na
miejscu, trzeba to wszystko uporzadkowac, zeby nie bylo niepotrzebnych
nieporozumien, jak roéwniez sugesti¢, zeby komisja otrzymywala materiaty
wczesniej.

Przewodniczacy zarzadzil glosowanie w sprawie wniosku Komisji
Rewizyjne; w sprawie udzielenia Zarzadowi Powiatu w Gryfinie absolutorium
z tytutu wykonania budzetu Powiatu za rok 2003 (zal. nr 5).

W wyniku glosowania wniosek zostal przyjety wiekszoscia gloséw
(przy S za, 1 wstrzymujacym sig).

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokotowata:
Katarzyna Stalinger

Przewodniczacy Komisji

Krzysztof Zigtek



