PROTOKOL NR 38/2005
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej

z dnia 20 wrzes$nia 2005 r.

Posiedzenie rozpoczgto si¢ o godz. 13.00 i trwalo do godz. 14.30 W posiedzeniu wzigto
udzial 5 cztonkéw komisji (lista obecnosci - zat. nr 1), a takze Starosta Ewa De La Torre,
Wicestarosta Jozef Rucinski, Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska i Etatowy Czlonek
Zarzadu Adam Nycz.

Posiedzenie otworzyt i obrady prowadzit Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zigtek.

Protokoét z 37 posiedzenia komisji zostat przyjety jednoglosnie.

Glownym punktem posiedzenia bylo zajecie stanowiska przez Radnych w sprawie projektow
uchwatl na XXVII sesj¢ Rady Powiatu w Gryfinie.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu miedzy sesjami:

Przewodniczacy Krzysztof Zigtek zapytal czy dodatki przyznawane nauczycielom do pensji
zasadniczej moga wynies¢ 100 % tej pens;ji.

Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz odpowiedzial, ze dodatki funkcyjne przyznawane
sa tylko dyrektorom szkot i zaleza od ilo$ci oddzialoéw w danej szkole. Nauczyciele natomiast
otrzymuja podstawowa ptace wedlug osiagnig¢tego stopnia zawodowego plus wystuge
za okreslone lata pracy. Na kazdego nauczyciela w danej szkole przypada dodatek
motywacyjny w wysokosci 5 %. Dodatek ten jednak nie jest przyznawany obligatoryjnie dla
kazdego nauczyciela. Dyrektor szkoty moze jednemu nauczycielowi przyzna¢ 10 % dodatku
motywacyjnego a drugiemu nie przyzna¢ go wcale. A. Nycz dodat, ze dodatki motywacyjne
jak 1 funkcyjne nie wynikaja z regulaminu ptac Starostwa tylko z ustawy o systemie o$wiaty
w Polsce.

Radny Bolestaw Paulski zapytal, dlaczego Pani Malgorzata Ryss Dyrektor Zespotu Szkot
Ponadgimnazjalnych Nr 2 w Chojnie dostata przy tak duzej szkole dodatku motywacyjnego
tylko 15 %.

Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz odpowiedzial, Ze dodatek motywacyjny jest rowniez
podsumowaniem dotychczasowych osiagni¢¢. Pani Ryss dostala dodatek motywacyjny
w stosunku do innych dyrektorow szkét mniejszy, ale to nie wynika ze ztej oceny Pani
Dyrektor tylko z tego, ze Pani Ryss dopiero rozpoczgta karier¢ dyrektora szkoty
od 1 wrzesnia br.

Przewodniczacy Krzysztof Zietek zapytal czy przetargi m.in. na ocieplenia budynkow,
naprawy dachow moglyby by¢ wykonywane we wczesniejszym okresie a nie jak to ma
miejsce obecnie w okresie kalendarzowej jesieni.

Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz odpowiedzial, ze czas, w ktorym sa wykonywane
poszczegolne zadania wynika z procedury przetargowej i braku ch¢tnych do robot.

Starosta Ewa De La Torre dodata, ze Starostwo, aby cokolwiek oglosi¢ w przetargu musi
mie¢ pozwolenia na budowg i zakonczone procedury. Natomiast pozwolenia na budowg
dla inwestycji, ktore prowadzi powiat wydaje jako organ zastgpczy inny powiat wyznaczony
przez Wojewodg.

Radna Wanda Kmieciak zapytata, dlaczego po obj¢ciu stanowiska przez nowego dyrektora
Jerzego Gromowskiego w Szpitalu w Gryfinie sa przeprowadzane tak czgste kontrole i co one
maja na celu.

Starosta Ewa De La Torre odpowiedziala, ze Zarzad Powiatu jutro spotyka si¢ z szefem
Narodowego Funduszu Zdrowia. Zwiazane jest to z tym, ze kontrola przeprowadzona przez



Narodowy Fundusz Zdrowia w Szpitalu w Gryfinie miala miejsce 5 wrzesnia. Protokét
konsultanta z przeprowadzonej kontroli dotart do Szpitala w Gryfinie 9 wrze$nia.
Jednoczes$nie tres¢ tego protokotu tego samego dnia jeszcze przed przeczytaniem go przez
dyrektora szpitala byla dostgpna w Internecie na stronach Narodowego Funduszu Zdrowia.
Zostal w tej sprawie napisany sprzeciw, poniewaz jest to niezgodne z rozporzadzeniem
w sprawie przeprowadzenia kontroli w zaktadach opieki zdrowotnej. Do kazdego protokotu
kontroli podmiot kontrolowany ma prawo odnie$¢ sig, zlozy¢ wyjasnienia. W tej sytuacji
okazato sig, ze podmiot kontrolowany zanim pokwitowal, odebral i odpowiedziatl na ten
protokot to ,.caty §wiat” dowiedziat si¢ o jego tresci. Pani Starosta dodala, ze w zwiazku
z powyzszym trudno nie dostrzega¢é w tej sytuacji pewnej premedytacji. Pan Dyrektor
Gromowski napisatl skarge w tej sprawie do Narodowego Funduszu Zdrowia.

Ad. I1.

1. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie udzielenia pomocy finansowe;j
na rozbudowe Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie (druk
nr 2/XXVII).

Przewodniczacy Krzysztof Zietek powiedzial, ze chcialby zobaczy¢ dokumentacjg
techniczng rozbudowy Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie.
Przewodniczacy zapytal czy projekt uwzglednia powstanie w przysztosci Centrum
Zarzadzania Kryzysowego.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre powiedziala, ze pieniadze, ktore pojawily
si¢ w budzecie Komendy Wojewodzkiej Panstwowej Strazy Pozarnej a ktore moga byc¢
przeznaczone dla Powiatowej Komendy Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie sa ostatnia
transza pienigdzy, ktdre jeszcze mozna przeznaczy¢ na cele inwestycyjne. Gdyby nie byto
zapewnienia o wspotfinansowaniu to te pieniadze trafityby do innych jednostek albo nawet
wrocityby do budzetu panstwa. To zobowiazanie jest potrzebne przede wszystkim
Komendantowi Wojewddzkiej Strazy Pozarnej, zeby uruchomi¢ $rodki dla Gryfina.
Inwestycja wtedy realizowana bylaby etapami i w pierwszej czgéci finansowana bytaby
w tym roku przez Komende Wojewodzka.

Przewodniczacy Krzysztof Zietek powiedzial, ze to jest oczywiste, ale nie rozumie,
dlaczego w umowie nie ma zapisu dotyczacego pomieszczen dla Centrum Zarzadzania
Kryzysowego.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre odpowiedziala, ze na pomieszczenia dla Centrum
Zarzadzania Kryzysowego Rada przeznaczyla juz w tym roku kwotg¢ w wysokosci 70 000
ztotych. Projekt przewiduje, ze te jednostki beda jako kompleks: Komenda Powiatowej
Panstwowej Strazy Pozarnej w S$rodku, ktérej bedzie Powiatowe Centrum Zarzadzania
Kryzysowego w $rodku, ktorego beda magazyny przeciwpowodziowe.

Radny Boleslaw Paulski powiedzial, ze skoro Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy
Pozarnej rozbudowuje si¢ ze srodkéw powiatu to chceialby si¢ do wiedzie¢ jakie to sa $rodki.
Czy rozbudowa Komend nawet Powiatowych Strazy Pozarnej jest zadaniem wlasnym
powiatu. Radny dodat, iz uwaza, ze uzycie pojecia rozbudowa i docieplenie jest niezgodne
z prawem. B. Paulski zapytal rowniez jak nalezy rozumie¢ zapis w § 1 ust. 2 uchwaly:
,,Gmina Gryfino w kwocie 183.000 z{ poprzez udzielenie pomocy finansowej w formie dotacji
Powiatowi Gryfinskiemu” w sytuacji, kiedy w materialach uzasadniajacych jest zapisane,
ze postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzi Komenda Powiatowa
Panstwowej Strazy Pozarnej a dalej jest zapisane, ze Powiat Gryfinski zobowiazuje
si¢ zwroci¢ srodki finansowe pozostatym stronom Porozumienia wraz z odsetkami liczonymi
od dnia ich otrzymania. W zwiazku z tym Radny zapytal, kto w tej sytuacji jest finansujacym
to zadanie Powiat czy Komenda Wojewodzka.



Starosta Gryfinski Ewa De La Torre odpowiedziata, ze umowa w takim ksztalcie, jaki
zostal przedstawiony jest zaproponowana przez Komend¢ Wojewodzka Panstwowej Strazy
Pozarnej i montaz finansowy nie jest przygotowywany przez powiat jak réwniez powiat
nie jest inwestorem tego zadania. Rozliczenie pienigdzy przez powiat jest zwigzane tylko
i wylaczenie z tym, ze Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie
ma budzet skonsolidowany z budzetem powiatu. Wszystkie pieniadze, jakie wplywaja
a sa dotacjami celowymi musza przeptyna¢ przez powiat i musza by¢ wydatkowane
i rozliczone z tym budzetem zgodnie z przeznaczeniem.
Radny Bolestaw Paulski zapytal, dlaczego probuje si¢ ,0zeni¢” powiat
we wspotfinansowanie tego zadania w sensie czgsci rownych. Zapis mowi, ze jakby zostato
czes¢ s$rodkow to powiat ma je proporcjonalnie oddaé. Samorzad gminny jak
1 samorzad powiatowy maja dotozy¢ do zadania brakujace srodki w wysokosci 350 000
ztotych. W zwiazku z tym Komenda Wojewodzka powinna juz zapomnieé
o jakichkolwiek zwrotach.
Starosta Gryfinski Ewa De La Torre powiedziata, ze na to zadanie musi odby¢ si¢ przetarg
1 w zwiazku z tym Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej bgdzie musiala
rozliczy¢ si¢ z kwoty efektywnie wydatkowanej na termomodernizacjg, bo tylko to mozna
rozliczy¢ z Powiatowym Funduszem Ochrony Srodowiska, dlatego ze efekt ekologiczny musi
zosta¢ zachowany.
Starosta zaproponowata czlonkom komisji, aby okreslenie bylo petne, zmieni¢ § 2 uchwaty
poprzez dopisanie ,,Rada Powiatu uznaje za niezbedne zabezpieczenie kwoty
do 200.000 zt w budzecie Powiatu Gryfinskiego na 2006 r. ze srodkéw PFOS i GW
na realizacje zadania ,, Rozbudowa i docieplenie budynku budynku Komendy Powiatowej PSP
w Gryfinie” z przeznaczeniem na termomodernizacje obiektu oraz uznanie tego zadania
za priorytetowe w budzecie na 2006 r.
Komisja wspolnie uznata, aby z projektu umowy wykreslic z § 2 pkt 4 w brzmieniu:
.- W przypadku, gdy kwoty, o ktorych mowa w §1, pkt 2, ppkt a), b) i c) okazq sie
niewykorzystane w terminie do 31 grudnia 2006 roku, bqdz okazq sie wykorzystane
niezgodnie z przeznaczeniem opisanym w niniejszym porozumieniu — Powiat Gryfinski
zobowiqzuje sie zwroci¢ Srodki finansowe pozostalym stronom Porozumienia wraz
z odsetkami liczonymi od dnia ich otrzymania.”

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty.

Posiedzenie Komisji opuscit Radny Bolestaw Paulski.

2. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie zmieniajaca uchwate Nr XX1/269/2004
Rady Powiatu w Gryfinie z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie wydatkow budzetu
Powiatu Gryfinskiego, ktore nie wygasaja z uptywem roku 2004 (druk
nr 3/XXVII).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty.

3. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian w zestawieniu
przychodéw i wydatkéw Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Gryfinie na 2005 r. (druk nr 4/XXVII).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty.

4. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie powierzenia Miastu i Gminie
Chojna prowadzenia zadan z zakresu biblioteki publicznej na obszarze powiatu
gryfinskiego poprzez Miejska Bibliotekg¢ Publiczna w Chojnie (druk nr 5/XXVII).



Radny Maciej Racinowski powiedzial, ze w uchwatach na druku nr 5 i na druku nr 6 jest
zapisane, ze uchwaty wchodza w zycie z dniem podjgcia. W zwiazku z tym Radny zapytat
czy to znaczy, ze do tej pory te zadania nie byly realizowane.
Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziata, Ze w uchwatach na druku nr 5 i druku
nr 6 §6 powinien brzmie¢ ,, uchwata wchodzi w zZycie z dniem podjecia z mocq obowiqzujqcq
od 1 stycznia 2005 r.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty.

5. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie powierzenia Miastu i Gminie
Gryfino prowadzenia zadan z zakresu biblioteki publicznej na obszarze powiatu
gryfinskiego poprzez Bibliotekg¢ Publiczng w Gryfinie (druk nr 6/XXVII).

Komisja przyjela jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty.

6. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany uchwaty Nr 111/30/2002
Rady Powiatu w Gryfinie z dnia 21 grudnia 2002 r. w sprawie uchwalenia
Regulaminu  Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w  Gryfinie (druk
nr 7/XXVII).

Komisja przyjeta wiekszoscig glosow przedstawiony projekt uchwaty.

7. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie pozbawienia kategorii drogi
powiatowej ulicy Plac Konstytucji 3 Maja w Chojnie (druk nr 8/ XXVII);
Komisja przyjela jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty.

8. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zadan priorytetowych
1 okreslenia kierunkéw polityki budzetowej w opracowaniu budzetu na 2006 r. (druk
nr 9/XXVII);

Radny Maciej Racinowski odczytat § 2 pkt 1 ppkt a uchwaly , kontynuowanie
intensyfikacji dochodow witasnych powiatu, poprzez wprowadzenie nowych form sprzedazy
majqtku powiatowego,”. Radny dodal, ze wedlug niego zapis sugeruje jakby powiat chciat
wynalez¢ nowe formy sprzedazy, ktore jeszcze nie istnieja.
Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziata, ze w zapisie tym nie chodzi
o poszukiwanie nowych form w sensie odstgpstwa od formy przetargu czy ustawy
o gospodarce nieruchomosciami tylko o poszukiwanie takich nieruchomosci, ktore mogtyby
zostaé zbyte.
Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska i Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz
zaproponowali, aby z § 2 wykresli¢ stowa ,,poprzez wprowadzenie nowych form sprzedazy
majatku powiatowego”. W zwiazku z powyzszym § 2 pkt 1 ppkt a uzyskal brzmienie:
,, kontynuowanie intensyfikacji dochodow wtasnych powiatu”.

Komisja przyjeta wiekszoscig glosow przedstawiony projekt uchwaty.

Na tym posiedzenie komisji zakonczono.

Przewodniczacy Komisji

Krzysztof Zigtek

Protokolowala:
Agnieszka Malyszko




