PROTOKOL. NR 45/2006
POSIEDZENIA KOMISJI REWIZYJNEJ
z dnia 27.02.2006 r.

Posiedzenie rozpoczgto si¢ o godz. 11.00 i trwalo do godz. 15.00. W posiedzeniu udziat
wzigto 6 cztonkow komisji (lista obecnosci - zal. nr 1), a takze Starosta Gryfinski Ewa De La
Torre, Wicestarosta Gryfinski Jozef Rucinski, Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz,
Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska, Sekretarz Powiatu Jerzy Herwart. Posiedzenie
otworzyl, stwierdzit quorum i obrady poczatkowo poprowadzit Wiceprzewodniczacy Komisji
Rewizyjnej Maciej Racinowski. Gléwnym punktem posiedzenia bylo zajecie stanowiska
przez radnych w sprawie projektow uchwat na XXXIII sesj¢ Rady Powiatu w Gryfinie.

Porzadek obrad 45 posiedzenia Komisji Rewizyjnej zostal przyjety.

Protokoét z 43 1 44 posiedzenia komisji zostaty przyjete jednoglosnie.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami i wykonania uchwat
Rady Powiatu. (druk nr 1/XXXIII)

Radna Wanda Kmieciak poprosita Zarzad, o pozytywne i w miar¢ mozliwosci szybkie
rozwiazanie sprawy wykupu lokalu wynajmowanego przez Polskie Stowarzyszenie na Rzecz
Osob z Uposledzeniem Umystowym ,,Koto” w Gryfinie, gdzie umowa wygasa z dniem
31.12.2006 r.

Wicestarosta Gryfinski Jozef Rucinski odpowiedzial, ze rozmowy zostana podjgte
z Zarzadem PEC dopiero wtedy, kiedy beda srodki finansowe na ten cel.

Radna Wanda Kmieciak zapytata, czego dotyczyly umorzenia wierzytelnosci oraz ulgi
za 2005 1.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziala, Zze na sesji zostanie dostarczone
w materialach pogladowych sprawozdanie z dokonanych umorzen wierzytelnosci oraz ulg
za rok 2005.

Komisja przyjeta sprawozdanie.

1. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian budzetu Powiatu
Gryfinskiego na rok 2006 (druk nr 15/XXXIII).

Radny Maciej Racinowski zapytal, czego dotyczy kwota w wysokosci 56 937 zi
zwigkszajaca wydatki budzetu powiatu.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziata, ze jest to kwota zobowigzan
niewymagalnych DPS w Moryniu po zamknigciu bilansu za rok ubiegly i byla to kwota
zaplanowana w planie wydatkow PCPR w Gryfinie. O wysokos$¢ 56 937 zt zwigksza sig plan
dotacji dla Zgromadzenia Sidstr Benedyktynek Krzyza Chrystusowego.

Radny Bolestaw Paulski zapytal, czy dyrektor jednostki moze podejmowaé zobowigzania
na wydatki w roku kolejnym, nie majac na ten cel srodkow.



Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziata, ze istnieja zobowiazania
niewymagalne, ktére przechodza na rok kolejny i od wynagrodzen wyptaconych na koniec
grudnia termin zaptaty sktadek ZUS oraz podatku od o0séb fizycznych przypada w styczniu
juz kolejnego roku a takze faktury, ktorych termin ptatno$ci przypada na styczen sa one ujgte
w planie wydatkow na rok 2006. Na etapie projektowania budzetu Siostra-Dyrektor i Gléwny
Ksiggowy przekazali informacjg, jakie zobowiazania bgda 1 dlatego w takiej wysokos$ci §rodki
musiaty by¢ zabezpieczone w budzecie na rok 2006. Wedlug zapisu w ustawie o finansach
publicznych organ prowadzacy przy likwidacji danej jednostki przejmuje jej zobowiazania
i stad byta zaplanowana kwota ok. 200 000 zt na ten cel w budzecie na rok 2006.

O godz. 11.15 na posiedzenie przyszedt Przewodniczqcy Komisji Krzysztof Zietek.

Komisja przyjeta wigkszoscia gtosow przedstawiony projekt uchwaty
(przy 3 za, 3 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

2. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie zmieniajacy uchwate Nr XXX/386/2005
Rady Powiatu w Gryfinie z dnia 14 grudnia 2005 r. w sprawie uchwalenia budzetu
Powiatu Gryfinskiego na 2006 rok (druk nr 19/XXXIII).

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska wyjasnita, ze druk 19 jest pochodna poprzedniego
druku nr 15, poniewaz wszystkie dotacje sa wymienione szczegétowo w uchwale budzetowe;j
zatem te zmiany, ktére sa w Srodku w budzecie sa uwidocznione w samej tresci uchwaty
budzetowe;.

Radny Maciej Racinowski zapytal, skad w paragrafie 15 w pkt 2 kwota 1 654 110 zt
zamienia si¢ na kwote 172 565 zt.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziala, Zze wyjasnienie zostanie przekazane
na sesji.

Komisja nie zajeta stanowiska wobec przedstawionego projektu uchwaty

3. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany planu przychodow
i wydatkow Powiatowego Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym
1 Kartograficznym na rok 2006 (druk nr 16/XXXIII).

Prowadzenie Komisji przejat Przewodniczqcy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Zietek.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska wyjasnifa, ze jest to techniczna uchwata méwiaca
o zmianach migdzy paragrafami.

Komisja przyjeta jednoglodnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 6 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

4. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian budzetu Powiatu
Gryfinskiego na rok 2006 (druk nr 17/XXXIII).

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska wyjasnila, Ze uchwata jest konsekwencja uchwaty
dotyczacej darowizny przychodni dla szpitala, ktora zostata wpisana do sprzedazy po stronie



dochodowej budzetu powiatu w 2006 r. Zatem zachodzi konieczno$¢, aby zmieni¢ budzet
po stronie dochodow wyprowadzajac kwote 1 280 000 zt.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Zietek stwierdzit, ze w uzasadnieniu w b)
wyraznie jest zapisane, ze powiat nie planowat sprzedazy przychodni w roku 2006 r.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziata, ze nieruchomo$¢ do sprzedazy byta
zaplanowana w listopadzie w budzecie 2005 r., a budzet 2006 r. planowany byt od miesiaca
wrzesnia, czyli nie mozna bylo tego uja¢ w budzecie roku 2006.

Radny B. Paulski wyszedt z sali posiedzen.

Komisja przyjeta wigkszoscia glosow przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 1 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

5. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian budzetu Powiatu
Gryfinskiego na rok 2006 (druk nr 18/XXXIII).

Komisja przyjeta jednoglodnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 5 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

6. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie szczegotowych zasad i trybu
umarzania, odraczania lub rozkladania na raty sptaty przypadajacych Powiatowi
Gryfinskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym naleznosci pienig¢znych,
do ktorych nie stosuje si¢ przepisow ustawy-ordynacja podatkowa, oraz udzielania
innych ulg w splacaniu tych naleznosci, a takze organow do tego uprawnionych (druk
nr 20/XXXIII).

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziala, ze od tego roku zmienita si¢ ustawa
o finansach publicznych w zakresie jawnosci, czyli dane kazdej osoby z umorzeniami beda
podawane do publicznej wiadomosci. Takze do tej pory obowiazek ustalania przez Radg
szczegbtowych zasad 1 trybu umarzania, odraczania lub rozktadania na raty splaty
zobowiazan byt fakultatywny i Rada w 2003 r. podjeta taka uchwale i zataczane jest do niej
sprawozdanie. W dalszym ciagu wymagana jest przy znacznych umorzeniach pozytywna
opinia Komisji Budzetowe;.

Radny Maciej Racinowski zapytat, dot. punkt 5 kto bgdzie decydowat o tym, ze Sciagnigcie
wierzytelnosci zagraza egzystencji dtuznika.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziala, ze powiat nie ma z reguly takich
nalezno$ci od osob fizycznych, wystgpuja zobowiazania, ale z tytutu dochodu skarbu panstwa
1 0 takim $ciaganiu dlugu decyduje Wojewoda.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 5 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

7. Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Powiatu
Gryfinskiego w 2005 r. (druk nr 21/XXXIII).

Komisja przyjeta do wiadomosci.




Na posiedzenie wrocit Radny B. Paulski, natomiast sale opuscit Radny A. Szelqzek.

8. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian budzetu Powiatu
Gryfinskiego na rok 2006 (druk nr 22/XXXIII).

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Zietek zapytal, czym Zarzad kierowat si¢
przy cigciu wydatkow o 100 000 zt w Powiatowym Urzedzie Pracy.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska odpowiedziata, ze Powiatowy Urzad Pracy
dysponuje dwoma zrdédtami dochodow jeden to budzet powiatu, gdzie Rada ustala $rodki
na funkcjonowanie, a drugie to panstwowy Fundusz Pracy, z ktoérego od tego roku mozna
wyplaca¢ wynagrodzenia dla pracownikow, ktorzy zajmuja si¢ pozyskiwaniem S$rodkéw
na walkg z bezrobociem. W styczniu do budzetu PUP wprowadzilismy 300 000 zt w zwiazku
z tym Zarzad uznal, Ze nic ztego si¢ nie stanie jezeli pomniejszymy ta kwotg o 100 000 zt.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Zietek zapytat, czy p. Dyrektora PUP
zapytano o zdanie w tej sprawie.

Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz ta uchwata byla dyskutowana przez kilka obrad
1 p. Mielczarek zostal poproszony o rozmoweg w tej sprawie.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziata, ze pan Mielczarek stwierdzit,
ze ze S$rodkéw Funduszu Pracy finansowani sa dodatkowi pracownicy na pracach
interwencyjnych, czy robotach publicznych.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Zietek powiedzial, Ze te srodki zabrakna
na wynagrodzenia wieloletnich pracownikéw, ktérzy do tej pory zatrudnieni byli na robotach
publicznych i najprawdopodobniej zostana zwolnieni.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziata, ze roboty publiczne z zalozenia maja
charakter czasowy. Budzet PUP co roku jest zwigkszany w ramach mozliwo$ci powiatu.
Kazdy z kierownikow jednostek budzetowych stusznie argumentuje, ze budzety sa zbyt mate.
Nalezato wybra¢ najmniejsze zto i p. Dyrektor PUP moze korzysta¢ z zasobow Funduszu
Pracy na wynagrodzenia pracownikow.

Radny Ryszard Dragan powiedziat, ze ci pracownicy moga pozyska¢ w roku 2006 kwote
9 milion6éw zl, ktéra obejmuje 2600 bezrobotnych w tym roku. Trzeba sig liczy¢ ze skutkami
jakie beda mialy miejsce jezeli zabierzemy te pieniadze.

Etatowy Czlonek Zarzadu Adam Nycz powiedzial, ze wielokrotnie Zarzad debatowal nad
tym problemem i kazdy z dysponentéw $rodkéw budzetowych staral si¢ w ramach swoich
mozliwosci znalez¢ sposoby na pozyskanie niezbednych srodkow.

Radny Ryszard Dragan zapytal w odniesieniu do druku 17, na co przeznaczona zostata
rezerwa budzetowa.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziala, ze na rezerwie budzetowej jest
100 000 zi, ktére bylo zaplanowane na etapie tworzenia budzetu na rok kolejny. Srodki
w wysokosci 166 000 zt, ktore zapisane sa w druku nr 17 zwigksza kwote rezerwy, ktora
trzymana jest ze wzgledu na fakt, ze jezeli od maja zmienia sie odplatnos¢ za karty pojazdow



to bedziemy musieli zmniejszy¢ nasze dochody i1 nasze wydatki. Jezeli zmniejszymy dochody
0 270 000 zt to 1 zmniejszymy wydatki finansujac to z rezerwy.

Radny Bolestaw Paulski zapytal, kiedy zostala zawarta umowa na wykonanie projektu
budowlanego dla Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Chojnie i czy nie bylo
kwoty 1 terminu do kiedy nalezy za nia zaptacic.

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziata, Ze umowa na projekt budowlany
dla Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Chojnie zostata zawarta w 2005 r.
poniewaz z réznych obiektywnych przyczyn Zarzad podjat decyzje¢ o podpisaniu aneksu
do tej umowy, dlatego ze bylo zagrozenie, ze wykonawca nie dotrzyma terminu nie z jego
winy. W ubieglym roku podpisane aneksy, gdzie data wykonania tego projektu jest w roku
2006 i w zwiazku z tym musimy zabezpieczy¢ $rodki na ten cel. I nie mozna tego byto zrobi¢
w formie niewygasajacych wydatkéw, dlatego ze nie bylo pokrycia w §rodkach finansowych.

Radny Bolestaw Paulski stwierdzit, ze skoro aneksami przerzucono te zobowiazania na 2006
r. to nalezato je bezwzglednie wykaza¢ w budzecie na 2006 r. Uznal, ze o dwie kwoty
dot. SOS-W w Chojnie Rada Powiatu zostata wprowadzona w btad

Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska powiedziata, ze o podpisaniu aneksow nie
decyduje Skarbnik Powiatu tylko Zarzad. Zarzad Powiatu miat wiedz¢ na biezaco odnosnie
realizacji projektow od Wydzialu Inwestycji, Remontéw 1 Zamowien Publicznych.
W ostatnim kwartale ubieglego roku wiadomo bylto o niewykonaniu dochodéw budzetu.

Whiosek Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Krzysztofa Zigtka
Nr B.R.Z.0053-9/2006:

Prosba o przygotowanie informacji dotyczacej daty podpisania umowy na zakup wyposazenia
1 sprzetu kuchennego do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Chojnie.

Whiosek Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Krzysztofa Zigtka
Nr B.R.Z.0053-10/2006:

Prosba o przygotowanie informacje dotyczacej daty podpisania umowy a nast¢pnie aneksow
do niej na wykonanie dokumentacji na projekt przebudowy Specjalnego Osrodka Szkolno
-Wychowawczego w Chojnie.

Na wniosek p. Radnego B. Paulskiego Druk nr 22 zostat odrzucony wigkszoscia gtosow (4 za,
1 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

Komisja odrzucita wigkszoscia gtoséw przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 1 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

Posiedzenie opuscita Skarbnik Powiatu Lilianna Ochmanska.

9. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zatwierdzenia zmiany w Statucie
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej Szpital Powiatowy w
Gryfinie (druk nr 2/XXXIII).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 5 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).




10. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zaopiniowania projektu umowy
w sprawie cesji umow na $wiadczenia medyczne (druk nr 3/XXXIII).

Na posiedzenie wrocit Radny A. Szelqzek.

Wicestarosta Gryfinski Jozef Rucinski powiedzial, Ze przedtozony projekt uchwaty jest
nastepstwem realizacji zapisOw umowy trojstronnej na restrukturyzacj¢ Szpitala Powiatowego
w Gryfinie. Projekt uchwaty pozytywnie opiniuje projekt umowy w sprawie cesji umow
na realizacje $wiadczen medycznych zawartych przez SPZOZ Szpital Powiatowy w Gryfinie
z Zachodniopomorskim Oddziatem Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia na rok
2006 na rzecz NZOZ ,,Intermed” Spoétka z 0.0. w Nowogardzie.

Radny Bolestaw Paulski zapytal, jakie uslugi wykonuje jeszcze szpital a ktore nie sa
wymienione w projekcie uchwaly. Radny zapytal, kto generuje dhugi czy jest to szpital czy
Intermed.

Wicestarosta Gryfinski Jozef Rucinski powiedzial, ze Intermed jeszcze nie funkcjonuje
w szpitalu. Intermed nie przejal zadnych zadah zatem to szpital generuje dlugi, Intermed chce
przeja¢ te dziatania, ktore nie prowadzi szpital. A szpital na razie begdzie prowadzit to,
co prowadzi.

O godz. 13.00 na posiedzenie przyszta Starosta Gryfinski Ewa De La Torre.

Radny Maciej Racinowski zapytal, czy ktore§ z zadan wymienionych w punktach
w projekcie uchwaty jest juz prowadzona przez szpital.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre odpowiedziala, ze w czg$ci tak, w czgéci ma by¢
rozszerzona a w czgsci nie 1 musi by¢ uwidoczniona w Statucie tak, aby Intermed mogt,
gdyby nastapila cesja takich mozliwosci, kontraktowac takie ustugi. W chwili obecnej nie ma
opieki dtugoterminowej szpital gdyz przegrat, co bylo wyrazem braku zyczliwosci ze strony
NFZ. Jezeli chodzi o ambulatoryjna opiekg specjalistycznag to jest kwestia rozszerzenia oferty.
Natomiast leczenie psychiatryczne 1 uzaleznien jest to ogolne spelnienie postulatu
zwigkszenia dostgpnos$ci do specjalistow w powiecie. Powiat zachowuje si¢ w sposob
ewolucyjny chcac zacza¢ od specjalistki, zeby Intermed moégt si¢ wykazac. Intermed wystapit
o dzierzawe 280 m?, aby moc to zorganizowaé. Podstawa do zawarcia kontraktu z NFZ jest
zarOwno posiadanie bazy jak 1 mozliwo$¢ kontraktowania w ramach cesji. Natomiast kwestia
lecznictwa zamknigtego i cesji kontraktu lecznictwa zamknigtego bedzie przedmiotem
zupetnie osobnej cesji. Natomiast jest oczywiste, ze lepiej jest jak kto§ ma specjalistyke
i moze kierowa¢ z wilasnych poradni do wlasnego szpitala. Specjalistyka jest wystawiona
w roznych konkursach, co chwil¢ konkursy si¢ odbywaja. Generalnie jest tak, ze nie jest
kompetencja ani rola Rady zeby w ogole opiniowac jakiekolwiek cesje, bo szpital ma
osobowos$¢ prawna, sam kontraktuje we wlasnym imieniu na wlasna odpowiedzialnos¢ z NFZ
1 wolno szpitalowi dokonywac¢ cesji, ale Rada chciata wiedzie¢ o kazdym ruchu, ktory dzieje
si¢ w szpitalu.

Wicestarosta Gryfinski Jozef Rucinski powiedzial, ze w dalszej czgsci jest projekt umowy
na wydzierzawienie, Rada wyraza zgodg, a szpital zawrze umowg z Intermedem, Intermed
bedzie placit za dzierzawe¢ pomieszczen ze stawka ustalona na 10 zt za m’ (cena stanowi
srednig jaka obowiazuje na rynku).



Pan Radny B. Paulski zauwazyl, ze material jest niekompletny i poprosil o dostarczenie
integralnej czes$ci jaka jest zalacznik.

Komisja przyjeta wigkszoscia gtosdéw przedstawiony projekt uchwaty
(przy 5 za, 0 wstrzymujacy sig, 1 przeciw).

11. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie likwidacji Samodzielnego
Publicznego Zespolu Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Gryfinie (druk nr 4/XXXIII).

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre powiedziata, ze podejmowane byly uchwaly
o likwidacji w Powiecie Stargardzkim w sytuacja kiedy byto 8 negatywnych opinii gmin.
Opinia nie ma charakteru wigzacego dla Rady to Rada podejmuje t¢ uchwalg. Starosta po
rozmowie, w ktorej uczestniczyt caly Zarzad, wyrazita zdumienie taka opinia p. Wojewody,
poniewaz w jednej czg§¢ jest absolutnie bez podstaw prawnych, mowiac o tym,
ze prowadzenie dwdch poradni w SPZZOZ to nie jest prowadzenie dziatalnosci medycznej,
a to jest prowadzenie dziatalno$ci medycznej p. Wojewoda ma tego petna §wiadomosé. Nie
ma absolutnie podstaw, zeby postawi¢ zarzut braku prowadzenia dziatalnosci medyczne;.
Zarzad probowal wytlumaczy¢ p. Wojewodzie, Zze nie ma mozliwosci powiat sptacenia
8 miliondéw zl pozostatych do konca tego roku budzetowego. Zobowiazania ochrony zdrowia
sptacane sa pienigdzmi publicznymi kosztem innych dzialan. Pan Wojewoda oczekujac
natychmiastowego splacenia to tak na prawdg reprezentuje stanowisko wierzycieli, ktorzy
w sposob komercyjny skupili dtugi 1 ngkaja p. Wojewode chcac splaty swoich pieniedzy.
Pan Wojewoda jasno i wyraznie powiedzial, ze ma by¢ wyptacone to, co si¢ wierzycielom
nalezy i to w jak najkrétszym terminie. Natomiast kondycja finansowa powiatu z tytutlu splaty
dlugéw jakby nie interesuje administracji rzadowej, ona stoi na stanowisku,
ze strzeze prawa a wedlug p. Wojewody prawo polega na tym, ze wierzyciel ma otrzymac
swoje pieniadze i najlepiej zeby to zrobi¢ do dnia 31 grudnia 2006 r. Zarzad prosit
p. Wojewodg 1 mowil, ze nie ma takich mozliwosci budzetowych oraz ze splacono juz 16
miliondw z 23, ze powiat krwawi tylko z tytulu tych zobowiazan. Mozliwo$¢ splaty
zobowiazan musi by¢ roztozone w czasie 1 poczatkowo Zarzad prosit o 10 letni okres, na co
p. Wojewoda zaopiniowal jako zbyt dlugi, zatem skrocono go do bardzo niebezpiecznego
terminu 5 lat, na co Zarzad ustyszal, ze sptata ma nastapi¢ w ciagu najblizszych 10 miesigcy.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Zietek powiedzial, ze projekt uchwaty
Rady jest w dwoch wersjach, 1 wersja z terminem do 31 marca 2011 r. wobec ktorej
p. Wojewoda negatywnie si¢ ustosunkowat i II wersja do konca marca 2008 r., ktéra wobec
tego pozostaje nam do zatwierdzenia.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre powiedziata, ze wszystkie gminy zaopiniowaly
pozytywnie projekt uchwaty z terminem 10 lat, ktory to zostal odrzucony przez p. Wojewodg.
Obecnie zaciagnig¢te zobowiazania maja ostateczny termin splaty, jesli chodzi o obligacje
2013 r. Z prognozy dlugu publicznego wynika, ze nie ma takiej mozliwos$ci, aby w tym czasie
powiat jeszcze wchional kolejne 8 miliondw zl. Starosta uwaza, ze to, ze widmo komornikow
1 tego wszystkiego co si¢ teraz dzieje z firmami, ktore skupily dlugi a ktére powiat do sadow
cywilnych podaja o odszkodowania z tytulu niemozno$ci korzystania ze swoich pienigdzy
to jest bardzo powazna sprawa. Pan Wojewoda zarzucit powiatowi, ze doprowadzit on do
wyprowadzenia majatku z SPZZOZ, z ktérego to wyprowadzenia dzisiaj nie ma juz co
sprzeda¢ ani majatku, z ktérego mozna by zabezpieczy¢ wierzycieli. Pan Wojewoda zostat
poinformowany, ze rzekome wyprowadzenie odbylo si¢ na podstawie nie uchylonych
w trybie nadzoru uchwal Rady Powiatu, ze zostat on przekazany gminom na prowadzenie



dziatalnoséci zwiazanej z podstawowa opieka medyczna. Dzielnie Zarzad bronit stanowiska
Rady z poprzedniej kadencji, ale p. Wojewoda miat odmienne argumenty i uwazal, ze
problem sptaty zadluzenia nalezato rozwiazywa¢ od momentu kiedy si¢ pojawit, czyli od
1999 r.

Radny Bolestaw Paulski wyrazit swoje watpliwosci, po pierwsze nowy Zarzad przy
podejmowaniu uchwat tlhumaczyt Radzie, ze robi wszystko aby p. Wojewoda nie dokonat
skreslenia ZZOZ z rejestru, gdyz wowczas automatycznie bgdzie podjgta decyzja o likwidacji.
Natomiast dzisiaj wyprzedza si¢ juz to i Wojewoda nie wykresla, tylko straszy powiat
sprawami karnymi. Prawnicy p. Wojewody nie strasza juz tym, ze skresla z rejestru to moze
nie ma podstaw do tego. Po za tym swego czasu byla teza wyprowadzana, ze jak Wojewoda
dokona skreslenia i przez co doprowadzi do likwidacji to w ustawie o zoz nie do konca jest
jednoznacznie opisane kto bedzie wtedy ptacit za te dlugi. Zatem organem dokonujacym
likwidacji bylby przy podpisaniu uchwaly o likwidacji powiat zatem moze dlatego
p. Wojewoda nie chce skresli¢. Radny powiedziat, ze nalezy rozpatrze¢ wszystkie mozliwe
alternatywy.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre powiedziata, ze jej zdaniem p. Wojewoda zmierza
do wykreslenia tego podmiotu z rejestru o czym powiedzial na spotkaniu z Zarzadem
Powiatu. Jesli si¢ okaze, ze p. Wojewoda w trybie nadzoru ta uchwate¢ Rady uchyli to wtedy
powiat bedzie mogl si¢ procesowaé tylko w NSA, ale wowczas p. Wojewoda ma carte
blanche do wdrazenia innej procedury o czym p. Starosta uprzedza. Starosta poinformowata,
ze firma Projekty Kapitatowe, ktora skupita dlugi i zalozyla stowarzyszenie przeciwko
powiatowi, wygrata proces z powiatem gryfinskim w Krakowie o zaptacenie odszkodowania
z tytulu niemozno$ci korzystania ze swoich $rodkow, nie dlugéow, stanowiacego
rOwnowarto$¢ zobowiazan z odsetkami. Powiat odwotat si¢ od tej decyzji. Starosta
przypomniala,

ze wniosek o likwidacje byt sktadany w poprzedniej kadencji przez p.o. Dyrektora SPZZ0Z
wielokrotnie, takze zaakceptowany przez Radg Spoteczna. W efekcie do rozpoczgcia procesu
likwidacji nie doszto. W kolejnej kadencji Rada miata zwiazane re¢ce, poniewaz 14 listopada
2002 r. na 4 dni przed zakonczeniem kadencji zostaly zlozone wnioski o restrukturyzacji
zadhuzenia 1 proces restrukturyzacji 1 likwidacji dlugu wobec SPZZ0Z trwat prawie dwa lata
W tym okresie nie mozna bylo podja¢ uchwaly o likwidacji, gdyz nie byloby umorzenia
5 milionéw. Proces trwajacy dwa lata skutecznie si¢ zakonczyt. Starosta stwierdzila, ze nalezy
zrobi¢ wszystko, aby podja¢ uchwale o jak najdtuzszym okresie splaty. Starosta Gryfinski
zaprosita wszystkich Radnych Powiatu do uczestniczenia w zaplanowanym spotkaniu
z pelnomocnikiem firmy Projekty Kapitatowe, ktore wkrétce ma si¢ odby¢ w Starostwie
Powiatowym w Gryfinie.

Posiedzenie opuscit p. Radny A. Szelqzek.

Radny Bolestaw Paulski zapytal, o kwota prawie 900 000 zt w roku 2007 pod nazwa
zobowigzania cywilno-prawne w zalaczeniu do uchwaly w planowanym harmonogramie
dofinansowania.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre odpowiedziata, ze optacone w pierwszej kolejnosci
ZUS, PFRON oraz podatki, ktore =zostaly zaplacone w drodze postgpowania
restrukturyzacyjnego to byly zobowiazania z tytulu wyptaconych wynagrodzen, od ktérych
nie odprowadzono w latach poprzednich ZUS i pochodnych. Natomiast w momencie kiedy
w drodze ugod z pracownikami zostato im wyptacone ich ptace to natychmiast upomina si¢



o nie Urzad Skarbowy i1 ZUS. Pan Dyrektor SPZZOZ wystgpowal o odstapienia
1 otrzymat odpowiedzi, ze takiej mozliwosci nie ma.

Radny Bolestaw Paulski przypomnial, Zze podnosit temat czy te zobowiazania wobec
pracownikow, ktére wyplacamy, czy one sa wolne od podatku i ZUS, na ktory uzyskat
odpowiedz, ze zostato ztozone zapytanie do stosownych urzedow.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre odpowiedziala, Ze proszono o wiazaca interpretacje
w tej sprawie i po bardzo dlugim czekaniu otrzymano bardzo niekorzystna odpowiedz,
o ktorej Rada byla informowana w sprawozdaniach z prac Zarzadu Powiatu. Na splate
zobowigzan cywilno-prawnych zostata przeznaczona cala zasadzona kwota w wysokos$ci
1,5 miliona zt od p. Wojewody.

Radny Bolestaw Paulski powiedzial, Ze we wcze$niejszych harmonogramach ostateczne
rozliczenie z pracownikami miato nastapi¢ w 2006 r. a w nowym harmonogramie jest juz
w 2007 r. Argumentacja wczesniejszego Zarzadu byta taka, zeby wziac ten pierwszy kredyt
na restrukturyzacj¢ tych zobowiazan, ze sptacenie ZUS i US stawiato pracownikow w trzeciej
kolejnosci, czyli nagle byli w pierwszej kolejnosci do mozliwosci rozliczenia si¢ z nimi.
Dopoki nie byliby sptaceni ci pierwsi z listy ustalonej przez Ministra Finanséw to nie mozna
byto tego zrobi¢. Tym czasem dzisiaj znowu ta sama grupa pracownikéw jest nie do konca
zatatwiona. Przewiduje si¢ inne podmioty, ktére maja by¢ sptacone wczesniej, nie biorac pod
uwage tych wczesniejszych deklaracji 6wczesnej Rady ale réowniez i1 tej Rady. Czes¢
z pracownikow, ktorzy otrzymali juz cz¢$§¢ wynagrodzenia po tych pismach rozsylanych
do pracownikow, pisza si¢ do grupy osob pokrzywdzonych przez powiat w tym kontekscie, ze
powiat byl jednym z podpisujacych 6wczesne porozumienia dotyczace rezygnacji z czgsci
odsetek. Radny zapytal dlaczego 1 czym jest to podyktowane, ze Zarzad Powiatu powota
likwidatora Zespotu i ustali jego zadania a nie Rada Powiatu.

Starosta Gryfinski Ewa De La Torre odpowiedziala, Zze ustawowo zostalo to wpisane,
ze kierownicy jednostek powotuja likwidatora jednostki. Nie ma procedury wedtug, ktorej
te czynno$ci powinna ustala¢ Rada, ale jak Radni maja ochotg¢ wyraza¢ w tej sprawie zdania
to proszg bardzo. Starosta poprosita Sekretarza Powiatu o dostarczenie na sesji wszystkim
Radnym wyciagu z przepisow dotyczacych kolejnosci splaty zobowiazan wobec wierzycieli
na podstawie przepisow o egzekucji. Powiedziala takze, ze nie jest prawda, ze po PFRON
1 ZUS w trzeciej kolejnos$ci sa pracownicy, gdyz najpierw sa oplaty notarialne, adwokackie,
komornicze a potem sa wyptaty dla pracownikéw z tytutu stosunku pracy, ale bez premii,
Swiadczen z tytulu np. BHP.

Posiedzenie opuscita p. Starosta Gryfinski E. De La Torre.

Radny Bolestaw Paulski powiedzial, ze w Polsce zaktad opieki zdrowotnej nie moze ogtosic¢
upadtosci, dlatego wpisano zasadeg, ze po zlikwidowaniu nalezy wskaza¢ kto przejmie jego
zadania. Radny zastanawial si¢, czy po skresleniu przez Wojewodg podmiotu, na ktory
sa juz wyroki sadowe jest zapisane, ze powiat ma sptaca¢ w/w wyroki.

Sekretarz Powiatu Jerzy Herwart powiedzial, ze przyjmujac w/w tezg to nie jest tak
prawnie. Wyroki, ktore zapadly w Krakowie to strong w nich jest powiat.

Radny Maciej Racinowski rozwazal, ze by¢ moze nie ma znaczenie kto podejmie decyzje
o likwidacji, gdyz obowiazki z tym zwiazane i tak spadna na powiat.



Radny Bolestaw Paulski powiedziat, ze zbyt wiele rzeczy jest niewyjasnionych, skad powiat
wezmie $rodki zeby sptaci¢ zobowigzania we wskazanym terminie, co si¢ stanie jezeli w mysl
ustawy Wojewoda dokona skreslenia i czy jest rzeczywiste zagrozenie komornicze.

Komisja przyjeta wigekszoscia glosow wersje I przedstawionego projektu uchwaty
(przy 3 za, 1 wstrzymujacy sig, 1 przeciw).

12. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
z dzialalno$ci Powiatowego Rzecznika Konsumentéw za rok 2005 (druk nr
5/XXXIID).

Komisja przyjela jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 5 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

13. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zasad zlecania zadan
publicznych Powiatu Gryfifiskiego w trybie otwartego konkursu ofert organizacjom
pozarzadowym i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ pozytku publicznego (druk nr
6/XXXIII).

Posiedzenie opuscit p. Radny B. Paulski.

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

14. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przyjgcia ,,Programu wspotpracy
Powiatu Gryfinskiego z organizacjami pozarzadowymi na rok 2006 (druk nr
7/XXXII).

Komisja przyjeta jednoglodnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

15. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Gryfinskiego (druk nr 8/XXXIII).

Radny Maciej Racinowski zapytat, jakie zmiany wprowadzono do Statutu.

Sekretarz Powiatu Jerzy Herwart wyjasnil, Zze w paragrafie 67 Statutu wykreslone zostato
Powiatowa Inspekcje Weterynaryjna 1 Komende Powiatowa Policji, gdyz nie sa to stuzby
podlegte. W paragrafie 12 ust. 6 dodano na koncu zdania wyrazy obecny na sesji, ust. 1 nie
rzadziej jednak niz na kwartal, ust. 2 wykresla si¢ Starosty a tre$¢ otrzymuje brzmienie na
wniosek co najmniej Y ustawowego skladu Rady lub Zarzqdu Przewodniczqcy jest
zobowiqzany zwolac sesje w ciqgu 7 dni od dnia ztoZenia wniosku, ust. 3 zostaje wykreslony
przez co zmienia si¢ numeracjg. Z nowych rzeczy to zataczniki - Regulamin Rady Powiatu
1 Regulamin Zarzadu Powiatu. W paragrafie 29 ust. 3 w Statucie zaproponowat Zarzad
poprawke o tresci Starosta przesyta przepisy porzqdkowe do wiadomosci organom
wykonawczym gmin wchodzqcych w sktad powiatu gryfinskiego i powiatom sqsiednim.
Istnieje watpliwo$¢ do wprowadzenie paragrafu 59 ust. 2 o tresci: W przypadku rownej liczby
glosow ,za” i ,przeciw”, decyduje glos Przewodniczqcego Komisji, zostaly przedstawione
dwa komentarze do tego zapisu.
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Whniosek Komisji Rewizyjnej o skreslenie z Regulaminu Rady Powiatu w Gryfinie paragrafu
59 ust. 2 o treSci: W przgypadku rownej liczby glosow ,za” i ,przeciw”, decyduje glos
Przewodniczqcego Komisji.

Komisja przyjela jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty wraz z poprawka
(przy 4 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

16. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zatwierdzenia zestawienia
przychodéw i wydatkow Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Gryfinie na 2006 r. (druk nr 9/XXXIII).

Posiedzenie opuscita p. Radna W. Kmieciak.

Komisja przyjeta wigkszoscia gtosow przedstawiony projekt uchwaty
(przy 2 za, 1 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

17. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyrazenia zgody na kupno przez
Powiat Gryfinski za ceng nizsza niz warto$¢ rynkowa od Gminy Chojna
nieruchomosci potozonych w obrebie 2 m. Chojna (druk nr 10/XXXIII).

Na posiedzenie wrocita Radna W. Kmieciak.

Komisja przyjeta jednoglodnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

18. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie
na rzecz Gminy Trzcinsko - Zdrdj w drodze darowizny nieruchomosci stanowiacej
wiasno$¢ Powiatu Gryfinskiego (druk nr 11/XXXIII).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

19. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
nieruchomosci stanowiacej wtasnos¢ Powiatu Gryfinskiego (druk nr 12/XXXIII).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 4 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

Posiedzenie opuscita Radna W. Kmieciak.

20. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyrazenia Samodzielnemu
Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej Szpitalowi Powiatowemu w Gryfinie
zgody na odstapienie od przeprowadzenia przetargu na wydzierzawienie
nieruchomos$ci oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka Nr 167/15 o pow.
0, 2529 ha, polozonej w obrgbie ewidencyjnym Nr 3 miasta Gryfino, przy
ul. Niepodlegtosci 28, zabudowanej budynkiem przychodni (druk nr 13/XXXIII).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 3 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).
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21. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przekazania Samodzielnemu
Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej Szpitalowi Powiatowemu w Gryfinie
w drodze darowizny nieruchomo$ci stanowiacej wtasnos¢ Powiatu Gryfinskiego (druk
nr 14/XXXIID).

Komisja przyjeta jednoglosnie przedstawiony projekt uchwaty
(przy 3 za, 0 wstrzymujacy sig, 0 przeciw).

22. Sprawy rozne, informacje, wolne wnioski.
Whiosek Komisji Rewizyjnej Nr B.R.Z.0053-7/2006:
Przygotowaé zbiorcze zestawienie zobowigzan Powiatowego Zarzadu Dréog w Gryfinie
wynikajacych z nieoplaconych faktur i innych zaleglo$ci za wykonane prace w 2005 .
Whiosek Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Krzysztofa Zigtka
Nr B.R.Z.0053-8/2006:
Prosba o przygotowanie wykazu z konta depozytowego na dzien 31.XI1.2005 r./ 01.1.2006 r.

Radny R. Dragan poprosit o przestrzeganie terminu 7 dni podczas przekazywania Radnym
materiatlow sesyjnych.

Posiedzenie zakonczono.

Protokot sporzadzita:

Dominika Konopnicka

Przewodniczacy Komisji

Krzysztof Zig¢tek
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